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GIRIS

Bu kitap' temel olarak, payitaht Istanbul’da, padisah1 devirmek tizere is-
yan planlar yaparken 1859 ve 1867 yillarinda ortaya cikarilmis olan, sira-
styla Kuleli ve Meslek isimleriyle bilinen muahedeler? izerine bir ¢alismadir.
Soz konusu muahedeler, 17. ytizyilin basindan beri hal’ vakalarinin baslica
aktorlerinden olan yenicerilerin 1826 yilindaki ilgasini takip eden donem-
de hukumdarin hal’i ve/veya oldurilmesi hedefine yonelik ilk girisimlerdir.
Dolayisiyla bu kitap, yenicerilerin artik sahnede olmadigi donemde Osman-
11 padisahini devirmeyi hedefleyen yeni tur isyanlar ve isyancilar tizerine bir
incelemedir.

Kitabin oncelikli amaci, bu iki siyasi muahedenin tarihini yeniden yaz-
mak; yapilarini, isleyislerini ve stratejilerini mercek altina almak, mensupla-
rinin siyasi taleplerine, motivasyonlarina ve sosyal profillerine 1sik tutmak-
tir. Her iki muahedenin 6zgtn yonlerini 18501li ve 1860’11 yillardaki toplum-

1 Bukitap Francois Georgeon’un danismanhgimda EHESSte hazirlayip 2009 Subat'nda savundu-
gum, “A bas le sultan: la conjuration de Kuleli (1859) et l'organisation Meslek (1867), les pre-
mieres tentatives de détronement apres I'abolition des janissaires” baslikli doktora tezime da-
yanmaktadir.

2 “Muahede” terimi burada ve kitabin devaminda hem tek basina Kuleli'yi, hem de yer yer Ku-
leli'yle beraber Meslek’i isaret etmek tizere kullamlmistir. Tek basina Meslek icin ise “cemiyet”
terimi tercih edilmistir. Kuleli’yi muahede olarak nitelememin sebebi, bu terimin (muahede ve
muahid) istintaknamelerde bizzat saniklar tarafindan kullanilmis olmasidir. Kuleli ve mensup-
larina isaret etmek tizere kullanilan muahede ve muahid kelimeleri mazbatanin resmi cevirisin-
de ve Fransiz sefaretinin raporlarinda Fransizca conjuration ve conjuré kelimeleriyle karsilan-
mustir. Terciimede kullanilan kelimeler gibi muahede ve muahid de beraber ahd etmis olmak
anlamini vurguluyor olmakla beraber, mutlaka bir komplo fikrine isaret etmezler. Meslek ise
belgelerde cemiyet olarak gecer: “meslek denilen cemiyet-i fesadiye”. Cemiyetin daha karmasik
bir yapisi ve ic isleyisi vardir.
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sal ve siyasi donusimler baglaminda sorgulayan bu calismanin, Osmanlr'da
siyasi alanin s6z konusu donemde gecirdigi degisimlerin daha iyi anlasilma-
sina katki saglayacagini umuyorum. Calismanin bu baglamda temel mesele-
si, merkezi idarenin yonetme, “teknik” ve zihniyetinin yeniden formule edil-
digi ve kamuoyunun giderek daha etkili bir siyasi aktor haline geldigi Tan-
zimat'in, ilk otuz yillik doneminde, siyasi iktidarin yapisi icinde tebaanin ve
padisahin konumunun giderek nasil degistigini anlamakuir.

Bu kitab1 baslangicta dort basit soru sekillendirdi: Padisah1 devirmeyi ya
da oldtrmeyi kim, ne zaman, nasil ve neden tasarlar? Calismaya basladigim-
da ilk planim 1826-1908 aras1 donemin tamamini ele almakti. 1908, bu ca-
lisma icin neredeyse kendiliginden ortaya ¢ikan bir tarihti. Nihayetinde dev-
rimi takiben artik tahttaki padisahlarin ismi anilmaksizin, “Jon Turk” ya da
“Ittihat ve Terakki donemi” olarak adlandirilan yeni bir donem bashyordu.
Yeniceri Ocagrnin lagvedildigi 1826 yili ise bu ¢alisma i¢in hayati bir done-
meci temsil ediyordu. Yeniceriler ge¢cmis ytizyillarda padisahin hal’ ve kat-
ledildigi neredeyse biittiin vakalarda kilit rol oynamislardi. Bir bakima Istan-
bul’daki isyanlarin gtic kaynagi, kaldiraciydilar. Dolayisiyla Yeniceri Oca-
grnin ortadan kalkmasi, saray ricalinden, yuksek burokrasiden simalarin
idamini ya da padisahin halini, hatta katlini saglayabilecek potansiyel siya-
si muhalefetin dinamiklerinde ve araclarinda kokla bir degisimin gercekles-
mis olmasi demekti. Ocagin lagvini takip eden on yillar devlet ve devletin te-
baayla olan iliskilerinin yeniden dtizenlendigi donem oldugu icin de belirle-
yici bir neme sahipti. Bu noktalardan hareketle, padisahi devirmek isteyen
isyancilari, toplumsal profillerini daha yakindan tanimamiza imkan verecek
bir calisma yuratmenin ve bu kisileri harekete geciren fikir ve hassasiyetle-
ri belirleyip tahlil etmenin hem Osmanlr'da iktidarin yapisinin evrimi hak-
kinda hem de toplumun siyasi dinamikleri hakkinda (imparatorlugun mer-
kezinde karsilik buldugu kadariyla olsa da) bizi bilgilendirecegini varsaya-
rak calismaya basladim.

Arsivle karsilasma ve yiizlesme...

Ilk is olarak kroniklere ve ikincil kaynaklara dayanarak 1826 ile 1908 ara-
sinda meydana gelmis vakalarin, isyan ya da isyan tesebbtslerinin bir listesi-
ni yaptim. Soz konusu doneme ait belli bash sekiz olay1 iceren bu liste gelis-
tirilmeye muhtact1.* Osmanh Arsivi'ndeki 6n ¢alismam, sadece 11. Abdiilha-

3 Kuleli (1859); Meslek (1867); Altuncu-Konduri (1868); Abdtilaziz'in tahttan indirilmesi (Ma-
yis 1876); Masonlarin V. Murad’ tekrar tahta ¢ikarmak icin bir komplosu (Kasim 1876); Cira-
gan (1878); Scalieri-Aziz Bey Komitesi (1878); Ermeni militanlarca tertip edilen Yildiz Suikasti
(1905).

12



mid devrinde guvenlik saplantisiyla maruf padisaha yonelik otuz kadar hal’
ve suikast planinin Osmanh makamlarinca kayda gecirilmis oldugunu gos-
terdi.* Istedigim zaman diliminin tamamin kapsayacak bir calismay1 gercek-
lestirebilmek giderek imkansiz goriinmeye baslamusti, fakat soz konusu va-
kalar kendi iclerinde gruplandirarak baslangictaki hedefime ulasabilecegi-
me dair naif bir umudum hala vard.

Arsivde once kronolojik olarak ikinci sirada bulunan ama en iyi tanidi-
gim vaka olan MesleK’i arastirmaya koyuldum. Bastan beri, butiin vakalarin
basrol oyuncular1 hakkinda mumkiin olan tum bilgileri bir araya getirmeyi,
boylece dort temel sorumdan birine —padisah1 devirmeyi ya da oldtirmeyi is-
teyenler kimlerdir?— sosyolojik bir cevap verebilmeyi ve boylece donemin
mubhaliflerine dair somut bilgimizi de artirmay: tasavvur ediyordum. Mes-
lek vakasinin yirmi bes saniginin her biri hakkinda Osmanli Arsivi'nde bil-
gi ararken, tek bir calisma cercevesinde her bir olay1 ayni derece ayrintili se-
kilde arastirmamin imkansiz oldugunu fark ettim. Boylece listemdeki butun
vakalar1 incelemekten vazgecip 19. ytizyil tarihini en fazla etkilemis olanla-
ra odaklanmaya karar verdim.

Arsivlerde bilgi toplamaya listemin en basinda yer alan ve Abdulmecid
devrinin yegane vakasi olan Kuleli ile devam ettim. Esasen olayla ilgili dava-
nin belgelerinin, ozellikle saniklarin istintaknamelerinin pesindeydim. Ku-
leli ve Meslek vakalarini ele almis olan arastirmacilar bu belgeleri “buluna-
maz” olarak nitelemislerdi. Meslek davasinin vesikalarim ben de bulabilmis
degildim; dogruyu soylemek gerekirse Kuleli icin de pek umudum yoktu.
Kuleli Vakasryla iliskili olma ihtimali zayif gérunen birtakim belgeleri ta-
lep ederek yine de sansimi deniyordum. Arsiv kataloglarinda yer alan, ken-
disi gayet karisik ama tarihi Kuleli davasinin sonuna cok yakin bir dosya
ozeti bana biiytik bir strpriz getirdi.” Kuleli davasimin kirk bir sanigyla il-
gili mazbatay1 ve kalem buyuruldularini, fezlekeyi, huilasa defterini, padisa-
hin fermanimn ve asil énemlisi istintaknameleri iceren o buiytik dosyay1 boy-
le buldum.

Gunyuzu gormemis bu belgeleri ayrintili olarak inceleyebilmek icin lis-
temdeki olaylardan sadece ilk ikisi, yani Kuleli ve Meslek vakalar1 tzerin-
de calismaya razi olmam gerekiyordu. “Arsiv”, listelemis oldugum isyan te-

4 Ornek olarak bkz. Yorgi isminde birinin 1880'de padisaha suikast tesebbisleriyle ilgili belge-
ler (BOA, Y.PRK.AZN, 1/35, 21/Za/1297); 1903’te Epostol adinda birinin oglunun tesebbtisiiyle
ilgili belgeler (BOA, Y.MTV, 251/134, 02/B/1321); 1882’de padisaha suikast niyetinde olmakla
suclanan Salih Aga diye birine (BOA, Y.PRK.KOM, 3/50 17/R/1299) ve 1904’te padisah1 oldiuir-
mek amaciyla Istanbul’a geldigi iddia edilen Paul Nazani isminde baska birine dair ihbar kayit-
lar1 (BOA, Y.MTV, 296/1841 22/1/1322).

5  BOA, 1D, 445-1/29437, 29/Ra/1276. Dosyanin 6zeti ve kodu sonradan degistirilmistir. Eski ko-
du sudur: ID, 445-1/1.
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sebbuslerinin tamamini derinlemesine bir bicimde calismanin imkansizligi-
na beni artik ikna etmisti. Onceden hazir bir versiyona bagh kalinmadigin-
da, tarih yazmak hemen her zaman “arsivle” belli bir pazarlik payim kabul-
lenmeyi gerektirdiginden, bu sonug esasen sasirtict sayllmazdi. Osmanl Ar-
sivi’'nin bana sundugu belgeler, ele almak istedigim donemin sinirlarini yeni-
den dustnmeye beni zorluyor ama en temel sorularima tatmin edici cevap-
lar bulabilecegime dair umudumu —buytk oranda— ayakta tutuyordu. Ben de
baslangictaki planimda 1srar etmektense arsivin “ytice buyruguna” itaat et-
meyi ve bana sunmus oldugu belgelerden faydalanmay1 sectim.

Halihazirdaki calismanin icerigine arsivin “mudahalesi” bu kadarla da kal-
madi. Tarihi olaylar1 nakletmek, tahlil etmek, bu olaylarda rol oynayan sah-
siyetleri tanimak icin temel kaynak ve vasitalar1 bize haliyle arsivler saglar,
ama her seyi gostermezler. Bizatihi kayitlarin, dolayisiyla hafizanin evi olan
arsiv, tam da bu nedenle kaydedilmemis olanlarin, dolayisiyla unutusun var-
ligin1 haurlatir. Jacques Derridanin tanimladig: gibi, arsiv tabiati geregi hi-
pomnezi’den mustariptir; “muhafaza ediyor” olmasi zaten bash basina “disa-
rida birakmakta” olduguna isaret eder.® Bir yandan bu hipomnezi (ki muha-
faza edilmeye deger bulunan ve bulunmayan bilgileri tayin eder), diger taraf-
tan kazara kaybolmus belgeler, bu kitaptaki boltimlerin icerigi tizerinde ha-
tir1 sayilir etkiyi haiz iki temel faktordur.

Miihimme-i Mektum defterlerinin onuncu cildinde’ Kuleli ve Meslek vaka-
larinin mazbata kopyalar1 tzerindeki notlar, bu iki olayla ilgili dava vesika-
larinin birtakim “torbalara” konulup mahzende muhafaza edildigine isaret
eder. Bu notlar ve mazbata kopyalari, Kuleli ve Meslek saniklarinin ayni ad-
li sureclerden gectiklerini, bu stureclerin sonucunda benzer ozellikte bilgiler
iceren ayni turden belgeler uretilmis olmasi gerektigini gostermektedir. Bu
iki vakayla iliskili belgeler arsivlenmek istenmis, fakat iki torbadan biri ar-
sivlerde kaybolmustur; en azindan hala bulunabilmis degildir. Iste tam bu
noktada bir resmi iradeden ya da arsivin hipomnezik tabiatindan kaynaklan-
mayan, tesadiifi bir bosluk karsimiza cikar. Kulesi Meslek’ten daha énem-
li oldugu icin degil, fakat Meslek’e dair torba kayboldugu icin iki olayla il-
gili arsivin sundugu bilgiler nitelik ve nicelik bakimindan hatir1 sayilir de-
recede farkhdir. Aradaki bu fark, bu kitapta s6z konusu iki vakaya ayrilmis
olan bolumlerin igerigini ve ebadini biitytik oranda tayin etmis, Kuleli bolu-
munun Meslek bolumuntn neredeyse iki kati bir uzunluga ulasmasinda et-
kili olmustur.

Arsivin hipomnezi’sini belirleyen en onemli etken hi¢ kuskusuz kayitlarin
tertibi ve terkibidir. Devlet arsivleri s6z konusu oldugunda toplanan ve mu-

6  J. Derrida, Mal d’archive, Paris, 1995, s. 26.
7 Onemli goriilen belgelerin kopyalarinin bulundugu bir defter. Bundan boyle MM.
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hafaza edilen bilgilerin niteligi ve arsivin hafizasindaki bosluklar, ister iste-
mez huktumet aygitinin iradesiyle ve devletin burokrasisinin ihtiyaclariyla
baglantilidir. Devletle duzenli iliskisi olanlar (bu uyumlu ya da catismal bir
iliski olabilir), ozellikle buirokrasi aygitinin mensuplari, yerel olcekte ya da
devlet nezdinde bir niifuza sahip aile ve kisiler arsivlerde kendine cok daha
fazla yer bulur. Bu kitabin odaklandig: yillar, Osmanl Devleti'nin daha mer-
kezi, modern ve burokratik bir yapiya kavusmakta oldugu donemin parca-
sidir. Tanzimat devletinin bu dontasimu ayni zamanda kayit tutma manti-
ginda belli bir degisime yol acmis, bu da ozellikle yeni kayit turlerinin olus-
turulmasiyla somut hale gelmistir. Soz konusu degisim, bu calisma 6zelin-
de hangi sahislar1 ve onlara dair ne tir bilgilerin kayitlarda bulunabilecegini
(ve bulunamayacagini) neredeyse bastan belirlemistir. Bu baglamda en car-
pict ornek hi¢ kuskusuz 1879’da olusturulan ve memurlar hakkinda gayet
iyi tasnif edilmis bilgiler iceren Sicill-i Ahval defterleridir.® Kuleli ve 6zellik-
le Meslek vakasinda htikiim giyen memurlardan, cezalarim ¢ektikten sonra
tekrar burokrasiye dahil olup 1879’dan sonra memur stattlerini koruyabi-
lenlerin mesleki gecmisi, egitimi, kokeni, dogum tarihi ve ailesi hakkindaki
bilgiler bu defterlerde kayithidir. Buirokrasinin kendi mensuplarina yonelik
dikkatinin artmast Osmanli memurlarinin arsivlerde daha giiclu bir bicimde
temsil edilmesine yol agmistir. Osmanl arsivlerinde siradan bir kisi hakkin-
da bu tur bilgileri bir araya getirmek her zaman mumkun degildir; dolayisty-
la bu asimetri, Kuleli ve Meslek vakalarindaki memur saniklar1 bu calismada
daha gorantr hale getirmistir.

Osmanli arsivlerindeki arastirmalarimin sonuna yaklasirken, arsivin hafi-
zasiin ve hafizasindaki bosluklarin iki vakanmin saniklarinin bu calismada-
ki goranurluklerinin dengesini hem nicelik hem nitelik bakimindan etkile-
yecegini anlamistim. Bu dengesizligi tamamen ortadan kaldiracak bir yon-
tem bilmiyordum, hala da bilmiyorum. “Gec¢misin, kaynaklarin bizi haber-
dar etmedigi ve bizi haberdar etmediginin bile farkinda olmadigimiz yuzle-
rinin var olmasinin yarattig1 zorlugun tistesinden gelebilmenin bir caresi”®
var mudir? Belli ki yok!

Kuleli ve Meslek muahedelerinin tespit edilmemis mensuplar1 hakkinda
herhangi bir sey soylemek ve yazmak haliyle imkansizdi. Buna karsilik yet-

8  Sicill-i Ahval kayitlarinin yapist ve olusturulmasinin tarihi icin bkz. T. Mert, “Sicill-i Ahval
Defterleri ve Buna Dair Yayimlanan Nizamnameler”, Arsiv Arastirmalart Dergisi, n. 2, 2000, s.
97-111; T. Mert, “Sicill-i Ahval Defterleri ve Buna Dair Yayimlanan Nizamnameler II: Osman-
11 Devleti Sicill-i Ahval Dairesiyle Subelerine Ait Yonetmelik”, Journal of Archival Studies, 2001,
URL: http://www.archimag.org/JAS/JAS2001/JAS03_05.spml; G. Sariyildiz, Sicill-i Ahval Komis-
yonwnun Kurulusu ve Islevi, Istanbul, 2004; O. Bouquet, Les pachas du sultan, essai sur les agents
supérieurs de UEtat ottoman (1839-1909), Paris, 2007, s. 47-105.

9  P. Veyne, Comment on écrit lhistoire, Paris, 1971, s. 30.
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kili makamlarin belirledigi, ancak arsivlerde pek zayif izleri bulunan aktor-
ler icin hala umudum vardi. Ayrintilan dikkatle degerlendirerek, arsivin bi-
lincli ve bilingsiz ihmallerinin etkisini olabildigince azaltmanin mumkun ol-
dugunu distntuyordum. Yukarida belirttigim gibi, bu ¢alismanin hedefle-
rinden biri, donemin mubhaliflerine dair oldukca sinirh olan bilgilerimizi ar-
tirmakti. Kuleli ve Meslek muahedeleri hakkinda daha ¢nceki calismalarin
hemen hepsi elebaslarina odaklanmisti. Diger mensuplarin ise sadece isim-
leri biliniyordu. Bu calismada ise Kuleli ve Meslek’e ayrilan kisimlarda bi-
rer alt boliim, adli takibata dahil edilmis herkesin biyografilerinin, toplum-
sal cevrelerinin ve aile profillerinin insasina hasredilmistir. S6z konusu bo-
ldmlerin, her iki vakanin birbirlerine orantili bir bicimde sunulmasiyla sag-
lanabilecek “estetik gortnumuine” zarar verme pahasina, sadece arsivlerde
yeterince iyi temsil edilmis olan sahsiyetleri tasvir etmekle yetinmedim. Ay-
n1 zamanda eldeki bilgilerin nitel ve nicel olarak tam bir portre ¢cizmeye yet-
medigi sahsiyetler icin de eskizler sunmay1 tercih ettim. Eldeki bilgi kirin-
tilarint ¢esitli baglamlarla iliskilendirerek ve yorumlarla cerceveleyerek de-
gerlendirmeye cabalayan bu ilk eskizleri, temel olarak arsivlerin gormezden
geldigi kisileri unutulmaya terk etmemek, bu vakalardaki varliklarini hatir-
latmak ve vurgulamak amaciyla cizdim. Boylece haurladiklar: ve unuttukla-
riyla arsivin tetikledigi dengesizligi en azindan daha da derinlestirmemis ol-
dugumu umuyorum.

Siyasi vakalarin tarihi soz konusu oldugunda, belgeleri tiretenlerin siyasi
cikar ve perspektiflerinin icerikleri tizerindeki dogrudan etkisini de hic kus-
kusuz goz onunde bulundurmak gerekir. Dava vesikalar1 (6zellikle mazba-
talar), sefaret raporlari, Osmanh ve Avrupa basininda Kuleli ve Meslek va-
kalar1 hakkinda cikmis olan haberler de kesinlikle bu kuralin disinda degil-
dir. Taraflarin her biri bu olaylari, kendi ¢ikarlarina uygun bir yargiya varil-
masina imkan verecek yonlerini 6ne ¢ikararak anlaur. Ozellikle Kuleli 6rne-
ginde, Cumhuriyet tarihyazimi da —tipk: olayin yasandigi dénemin tarafla-
11 gibi— bu vakada bir siyasi fayda arar ve bulur. Bugin Kuleli Vakasina da-
ir en yaygin yorum, imparatorlugun tarihini “gericiler” ile “ilericiler” arasin-
daki bir catisma olarak goren bu tarihyaziminin trantdir. Kuleli ve Meslek
vakalariyla ilgili boltmleri yazarken, olaylarin faillerinin istek ve eylemleri-
ni daha goruniir hale getirebilmek icin ilgili belgelere ve tarihyazimina etki
etmis doneme ve sonrasina ait cesitli siyasi faktorleri ortaya koymaya bilhas-
sa onem verdim. Burada sunulan bilgilerin menseini (baska bir deyisle met-
nin kaynaklarini) sadece dipnotlarda degil, sik sik ana metinde de zikrede-
rek okuru arsiv dolayiminin varligina dair uyanik tutmaya calistim. Belgeler
hic¢ kuskusuz birer “kanitt1”; fakat bu kanitlarin kokenlerine daha fazla go-
rundrluk kazandirarak “yegane hakikat” ile “cogul gercekler” arasindaki kri-
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tik farka okurun dikkatini cekmeyi ve “fiilen sonsuz” olan “tarihsel gercek-
lik” alaninda bulundugumuzu hatirlatmay1 amacladim. ™

Béliimler ve temel kaynaklar

Kitabin boltimlerinin icerigine gecmeden once alt bolimlerin genel yapisin-
dan bahsetmem gerekiyor. Yukarida ortaya koymaya calistigim gibi bu pro-
je bastan beri biri kavramsal, digeri olaya dair olan iki boyutlu bir sekilde ta-
savvur edilmistir. Calismanin kavramsal boyutu, siyasi yapinin evrimi tema-
styla ve ozellikle bu evrimin padisahin konumu ve roli, siyasi muhalefetin
formu, zihniyeti, kaynaklari ve imkanlar tizerindeki etkisiyle ilgilidir. Olaya
dair yont ise, hukimdarin oldurilmesine ya da hal'ine sebep olabilecek ha-
diselere odaklanmaktadir. Burada amac bir yandan ¢ok katmanli, cok kapili,
yapisal unsurlarla ilgilenen bir metin olustururken, diger taraftan tekillikle-
ri, mikro unsurlarn kesfetmek ve sunmak icin vazgecilmez oldugunu dustn-
dugum olaylara dayali bir anlati tislubunu korumakur. Bir anlamda iki ayr
yazma zamani ve temposuna ihtiya¢c doguran bu iki yonli ilginin, yazma isi-
ni hatir1 sayilir derecede zorlastirdigini teslim etmem gerekiyor. Kuskusuz
calismanin olaya dair boyutuyla kavramsal boyutunu birbirinden tamamen
ayirmay1 tercih etmek de mumkundu. Fakat bu durumda ele alinan vakala-
rin tarihine iliskin kisimlarin “kanitlarin takdimine” donasme riskinin yani
sira bolumler aras1 gecislerin de zorlasmasi ihtimali vardi. Olaylarin tarihi-
ni hazir kavramsal sorulara cevap vermek icin bir ara¢ haline getirmemek ve
calismanin olaylara dair kisminin kavramsal cerceveye daha dinamik bir se-
kilde mudahil olmasini saglamak icin bu iki boyutu birbirinden ayirmama-
y1 tercih ettim.

Ne var ki bu secenegin getirdigi bir baska risk daha vardi: Olay anlatila-
rinin aralarina yerlestirilmis uzun kavramsal tartismalar (ya da tersi) anla-
tiy1 parcalayabilir ve takip edilmesi zor bir metnin ortaya ¢tkmasina neden
olabilirdi. Bundan olabildigince kacinabilmek icin'" ana-bolumler oncelik-
le vakalarin tarihinin, ele alinan konularin mikro unsurlarina da yer verile-
cek bir bicimde —ama Ote yandan pek tabii bastaki sorular1 da takip etme-
ye dikkat edecek sekilde— yeniden kurgulanmasina ayrildi. Bolimlerin geri
kalan kisimlari ise vakalarin bu yeniden kurgulanmis tarihlerinin ortaya ¢1-
kardigi, 6zellikle soz konusu olaylarin kokenleri ve siyasi gerekceleriyle il-

10  Siegfried Kracauer, Tarih: Sondan Bir Onceki Seyler, T. Birkan (cev.), Istanbul, 2014. s. 65: “...
tarihsel gerceklik sonsuzdur, gittikce daha gerilere kacan bir karanliktan ¢ikip acik uclu bir ge-
lecege dogru uzanmaktadir”.

11  S. Kracauer'in yazdig1 gibi, mikro boyut ile makro boyut arasindaki dongunun zorluklarini as-
mak imkansizdir (S. Kracauer, Tarih, s. 146). Ben de tarihyazimimin bu meshur sorununa bir
¢oztim buldugumu hicbir sekilde iddia ediyor degilim.
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gili temalarin analizine odaklanmaktadir. Ayrica capraz referanslar kullana-
rak metin boyunca kavramsal temalar1 gelistirmeye calistim. Bu referansla-
rin da okurun kavramsal tartismalarin seyrini daha rahat takip etmesini sag-
layacagini umuyorum.

Kitap iki alt bolumden olusan bir girizgahla basliyor: Bu kisitmda amacla-
nan, ¢alismanin kavramsal temellerini ortaya koymak, tarihsel alanin zemi-
nini hazirlamak, 6zginluklerini ve siyasi etkilerini daha iyi kavrayabilmek
icin Kuleli ve Meslek vakalarini tarihsel baglamlar icinde tekrar degerlen-
dirmektir. Imparatorluk tarihinin 1622’deki ilk padisah katlinden, 1808’de-
ki sonuncusuna kadar gecen yaklasik iki yiiz yillik bir doneminin gozden ge-
cirildigi birinci alt bolumde, birbirini izleyen hal’ vakalarina odaklanilmakta
ve bu vakalarin imparatorlugun gecirdigi ekonomik, idari, siyasi dontisum-
ler; ozellikle Osmanh padisahinin mesruiyeti ve kutsiyeti meselesi hakkin-
da ne gibi ipuclan verdikleri degerlendirilmektedir. Bu boliim matbu birin-
cil kaynaklara (kronikler ve seyahatnameler gibi) ve ikincil kaynaklara (do-
nem ve olaylar hakkinda hazirlanmis olan kitaplara, tezlere ve makalelere)
dayanmaktadir. Bir padisahin 6ldurtlmesi ya da tahttan indirilmesiyle so-
nuclanan hemen butun isyanlar tarihciler tarafindan incelenmistir ve mev-
cut calismalar bize bazi analiz semalar1 ve ¢cok degerli veriler sunmaktadir.
Ne var ki yapilmis olan analizler genellikle arastirmalarda ele alinan olay ya
da donemle sinirlidir. Cemal Kafadar'in da kisa stire 6nce vurgulamis oldugu
uzere hentz Istanbul isyanlarinin tamamim calismaya tesebbtis eden olma-
mistir.’? Bu ilk alt bolumde bir yandan padisah devirmis Istanbul isyanlari-
nin bir tipolojisi olusturulmaya, her bir isyanin 6zgun taraflari, isleyis sekil-
leri tespit edilmeye calisilirken, diger yandan bu vakalardaki degisimi diyak-
ronik perspektif icinde kavramaya imkan verecek bir donemlendirme olus-
turulmaya calisilmistir.

Girizgahin ikinci alt bolumiunde, Yeniceri Ocagrnin lagvini takiben huki-
met etme anlayisinda meydana gelen belli baslhi dontistimler ortaya konul-
makta ve Kuleli ile Meslek vakalarinin bas gosterecegi Osmanh siyasi alanin-
daki temel degisimlerin tespitine calisilmaktadir. Osmanli Devletini gide-
rek daha rasyonel, hukuka dayali ve merkezi bir devlet haline getirmeyi he-
defleyen yeni yonetim stratejisinin siyasi sonuclar1 bu bolimin odagin tes-
kil etmektedir. Reformlar siyasi muhalefet olanaklarini ne sekilde etkilemis-
tir? S6z konusu degisim Osmanli tebaasinin (ki tebaa giderek “proto-vatan-
daslar” olarak nitelendirilebilir 6zellikler kazanmaktadir) siyasi alana muda-
halesini ne 6lctiide mesrulastirmistir? Bu gibi sorulara cevap aramanin yani

12 C. Kafadar, “Janissaries and Other Riffraff of Ottoman Istanbul: Rebels without a Cause”, IJTS,
c. 13, n. 1-2, 2007, s. 123.
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sira, yeni yonetim arag ve tekniklerinin padisahin yeni bir sembolik rol ust-
lenmeye baslamasinda nasil etkili oldugunu ve padisahin kutsiyetinin algila-
nisini nasil degistirdigini gostermek de bu alt bolimiin amaclar1 arasindadir.

Bu girizgahi takip eden bolumun tamami, “yeniceri-sonras1” donemde,
amac1 Osmanl padisahini devirmek, hatta ¢ldturmek olan ilk siyasi gizli te-
sekkiile ayrilmistir. Kuleli Vakasi'ni ele alan bu bolimun temel kaynaklar
saniklarin istintaknameleri, Fransiz ve Ingiliz sefaretlerinin yazismalar1 ve
donemin gazeteleridir. Kulesi Vakasi istintaknameleri iki temel 6zellige sa-
hip belgelerdir. Bu ozelliklerden birincisi, vaka hakkindaki tarihyazimiyla
iliskilidir. Burada ilk defa incelenecek olan s6z konusu istintaknameler, yak-
lasik bir asirdan beri Osmanl arsivlerinde aranmis, hatta bulunamagz olarak
nitelendirilmis belgelerdir.” Istintaknameler saniklarin ifadelerini ve mua-
hedenin bilinmeyen pek ¢ok yonunt ortaya koyan veriler sunmaktadir. Bel-
gelerin ikinci ozelligi ise genel olarak Osmanl tarihyazimiyla iliskilidir. Sor-
gularin kayda gecirilmesi 19. ytizyilda, adli reformlardan sonra baslamis bir
pratiktir. Icerikleri son derece ilgin¢ olmasina ragmen istintaknameler Os-
manh tarihgileri tarafindan simdiye kadar oldukca az kullanilmistir.™ Dola-
yistyla Kuleli Vakasi'na ait istintaknamelerin sekil ve muhteviyatin1 kisaca
tanitmak faydasiz olmasa gerek.

Kirk bir sanigin istintaknameleri yirmi dort defterde muhafaza edilmis-
tir. Butin sorgular samgin kimligiyle ilgili sorularla baslar (isim, baba ismi,
memleket, vb.); sanikla muahede arasindaki baglari, sanigin muahededeki
yeri ve islevini, nihayet muahedenin niyet ve tasarilarini tespite yonelik so-
rularla devam eder. Saniklarin ifadelerine bagh olarak sorular elbette farkli-
lik gostermektedir. Bazen ifadeleri birbiriyle celistiginde, sorgulardan sorum-
lu heyet s6z konusu saniklar yuzlestirir. Istintaknamelerde bu yuzlesmelerin

13 Ornegin Yusuf Akcura 1933te soyle yazmsur: “Takvimi vakayrden istintakname ve mahkeme
evraki mevcut oldugu anlasiliyor; iste bu asli menabi bulunup tetkik edilmek lazimdir” (Y. Ak-
curaoglu, Zamanimiz Avrupa Siyasi Tarihi [5inci tedris senesi], Ankara, 1933, s. 52). Istintakna-
melerden sadece biri —farkl bir kodla arsivlenmis olan (BOA, 1.DH. 443/29258) 20 numaral sa-
nmik Hact Mehmed'inki- Florian Riedler tarafindan bulunabilmistir: “Opposition to the Tanzimat
State, Conspiracy and Legitimacy in the Ottoman Empire, 1859-1878”, doktora tezi, University
of London (SOAS), 2003. Florian Riedler’in tezi, gozden gecirilmis haliyle 2010°’da, bu calisma-
nin yaymlanmak tizere teslim edilmesinden sonra kitap olarak basilmistir. Dolayisiyla buradaki
referanslar yayinlanmis olan bu kitaba degil, teze aittir (F. Riedler'in kitab1 icin bkz. Opposition
and Legitimacy in the Ottoman Empire. Conspiracies and Political Cultures, New York, 2010).

14 Az sayida ornek arasinda su eserleri sayabiliriz: I.H. Uzuncarsili, “V. Murad Tekrar Padisah
Yapmak Isteyen K. Skaliyeri-Aziz Bey Komitesi”, Belleten, c. 8, n. 30, 1944, s. 245-328; Midhat
Pasa ve Yildiz Mahkemesi, Ankara, 1967; “Midhat ve Riistit Pasalarin Tevkiflerine Dair Vesika-
lar”, Ankara, 1987; M. Toksoy, “Istintaknamelere Gore II. Firka-i Islahiye Harekat ve Sonucla-
1", M. Tekin (ed.), VI. Hatay Tarih ve Kiiltiir Sempozyumu, Antakya, 19-20 Nisan 2002, Antak-
ya, 2004; S. Bingol, Hirsova Kaza Deavi Meclisi Tutanaklart (Nizamiye Mahkemeleri Tutanaklari-
na Bir Ornek), Eskisehir, 2002; C. Kirli, “Yolsuzlugun Icadi: 1840 Ceza Kanunu, Iktidar ve Bu-
rokrasi”, Tarih ve Toplum, c. 4, 2006, s. 45-119.
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ozetleri de mevcuttur. Istintaknamelerin sonunda metnin samga tekrar okun-
dugunu tasdik eden bir not bulunur. Notun altinda da sanigin imzasi, mth-
rit ya da parmak izi bulunmaktadir.'” Samgim dizeltmeler ya da degisiklikler
talep etmesi durumunda bunlar da s6z konusu notun altinda belirtilmistir.

Kitabin bu boluminde kullanilmis olan diger temel kaynaklara gelecek
olursak; diplomatik yazismalar ve gazeteler tarihciler tarafindan gayet iyi
taninan ve yaygin olarak kullanilan kaynaklardir. Kulesi Vakas: baglamin-
da sadece bu kaynaklarin birbirine cok benzer bilgiler icerdigini ve Osmanh
belgelerinde olmayan verilere buralarda ancak nadiren rastladigimi soyleye-
bilirim.'® Kuleli Vakasrnda soz konusu diplomatik belgeleri ve donemin ga-
zetelerini onemli kilan baska sebepler vardir: Bu kaynaklar oncelikle Fransa
ve Ingiltere’nin vaka karsisinda benimsedikleri tavr1 gostermektedir. Ayrica
Bab-1 Ali'nin sefaretlere, Osmanl ve Avrupa kamuoyuna olay1 ne sekilde an-
lattigini, nihayet dolasima sokulan farkl anlatilarin arkasindaki siyasi bek-
lentileri gormemizi de saglarlar.

Kuleli’ye ayrilan bu bolum, olayin meydana geldigi doneme ve sonrasi-
na ait mevcut farkh yorumlarin tanmtildigi ve simiflandirildigr bir alt bolum-
le baslamaktadir. Agirlikli olarak bu calisma sirasinda ortaya cikarilmis bel-
gelere dayanmakta olan ikinci alt bolum, dogusundan tutuklamalara kadar
muahedenin “tarihinin” yeniden kurgulanmasina hasredilmistir. Uctinci alt
bolum diplomatik kaynaklardan ve istintaknamelerden hareketle muahede-
ye atfedilen bariscil ya da siddet iceren “itaatsizlik” projelerini tanitmakta ve
analiz etmektedir. Dorduncu alt bolumde ise davanin saniklarina —yani Ku-
leli muahedesiyle herhangi bir iliskisi tespit edilmis, bu isin dogrudan bir
parcasi olmus ya da isyancilar tarafindan potansiyel tiye olarak gorulmiis sa-
hislara— odaklamilmistir. Burada once saniklara dair bazi temel veriler; ozel-
likle yaslar1, meslekleri, dogum yerleri ya da kokenleri bir tablo halinde su-
nulmustur. Ardindan bazi saniklarin portreleri, 6zellikle de arsivlerin hak-
kinda ek bilgi sagladiklar1 daha ayrintih olarak ele alimmisur. Boylece, giz-
li muahedeyi olusturan (ya da olusturabilme potansiyeli gorialmus) kisilerin
toplumsal profillerinin anlasilmasi amaclanmistir. Takip eden alt bolimde
muahedenin organizasyon semasi sekillendirilmekte; 6zgtun yonlerinin, isle-
yis mantiginin ve nihayet mensuplarini birbirine kenetleyen cesitli toplum-
sal baglarin ortaya ¢ikarilmasina caba harcanmaktadir. Altinci alt boltim, sa-
niklarin sdylem ve iliskilerinden yola c¢ikarak muahedenin siyasi disiince
haritasinda hinterland: teskil eden bes ana unsuru tespit ve analiz etmekte-

15 Bunotya da samgin tasdikini gosterir isaretin her sayfanin alunda bulundugu 6rnekler de mev-
cuttur.

16  Yine de Fransiz sefareti yazismalar1 arasinda Ingiliz sefaretininkilerle kiyaslanmayacak kadar
zengin ve ayrintili raporlarin bulundugunu belirtmek isterim.
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dir. Devletin merkezilesmesi, Naksibendi-Halidi tarikati, Seyh Samil'in Kaf-
kasya’'daki direnisi, 1848 Macar devrimcileri ve Tanzimat, bu bolumde ozel
olarak Kuleli Vakasr'nin, genel olarak Osmanlr'da siyasi alanin tizerindeki
dogrudan tesirlerini gostermek ve olasi etkilerini tartismak tizere ele alin-
maktadir. Son alt bolumde ise Kuleli Vakasi'nin Osmanli siyasi hayat1 ve zih-
niyet evreni, ozellikle de padisahin kutsallig1 ve dokunulmazligi tizerindeki
etkileri ortaya konulmaktadir.

Kitabin tictinctt ve son ana-boliimii, Osmanl makamlar: tarafindan 1867
Hazirani'nda dagitulmis olan Meslek, Ittifak-1 Hamiyyet, Tiirkistan’in Erbab-1
Sebabu, Jeune Turquie partisi, Yeni Osmanlilar, Uss-i Medeniyet ve nihayet Ve-
liefendi Cemiyeti isimleriyle taninan gizli cemiyete vakfedilmistir. Boliim, at-
fedilen her bir ismin anlamini ve bizatihi bu kadar cok ismin neden var ol-
dugunu tartisan bir alt bolumle baslamaktadir. Soz konusu bolumde ayrica
gizli cemiyete yakistirilan isimler tizerinden vakaya dair yapilmis temel yo-
rumlar, doneminde ve sonrasindaki siyasi etkenlerle iliskileri de isaret edi-
lerek ortaya konulmaktadir. Bir onceki ana-boliime benzer bir yapida ilerle-
yen bu ana-boltiimde de ikinci alt boltiim s6z konusu gizli cemiyetin (bundan
boyle Meslek) ve isyan planinin tarihinin yeniden insasina ayrilmistir. Bu
bolumun ve burada kurgulanan Meslek tarihinin dayandigi kaynaklar Ingiliz
ve Fransiz diplomatik raporlari, gazeteler, olayin cagdasi, gazeteci Ebtizziya
Tevfik'in yazdiklar1 ve en onemlisi vakanin mahkeme mazbatasidir. Diplo-
matik kaynaklar ve gazeteler konusunda yukarida Kuleli baglaminda belir-
tilmis olan hususlar Meslek vakasi icin de gecerlidir. Ebiizziya Tevfik'in an-
latist ise son derece ilging ve ayrintili, ancak dogrulanmasi da bir o kadar zor
bilgiler vermektedir. Olaylardan yaklasik kirk yil sonra, Ikinci Mesrutiyet'in
ilaninin ardindan kaleme alinmis olan bu metinde hatal bilgilerin (hafizanin
dogal bosluk ve yanilgilarindan kaynaklanan) yam sira, anlasilan bazen ya-
zarin romansl tslubunun gereklerine ve devrin siyasi beklenti ve ihtiyaclari-
na gore uydurulmus bazi ayrintilar mevcuttur. Bu bolumun son temel kay-
nag1 Meslek davasinin mazbatasidir."’

Saniklarin sorgusundan sorumlu olaganustu bir heyet tarafindan hazirlan-
mis bir tir rapor olan mazbata baslica ti¢c bolimden olusur: Olaylarin 6zet-
lendigi giris boliimii, ardindan her bir saniga verilen hitkmun sorgu sirasin-
daki ifadelerinden alintilarla gerekcelendirildigi ikinci boltum; nihayet, tim
saniklarin padisahin onayindan sonra kesinlik kazanacak cezalarinin dokua-
munin yapildigl son bolim. Bu davaya ait istintaknameler elimizde bulun-

17 Meslek vakasina ait mazbatanin Latin harflerine aktarilmis hali M. Kaya Bilgegil tarafindan
1976'da yaymlanmsur (bkz. M.K. Bilgegil, Yakin Cag Tiirk Kiiltiir ve Edebiyati Uzerine Aras-
tirmalar I: Yeni Osmanlilar, Ankara, 1976, s. 372-394, bundan boyle MKB). M.K. Bilgegil'in
transkripsiyonunu orijinal belgeyle karsilastirarak kullanacagim (BOA, MM, c. 10, s. 47-56).
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madigindan, saniklarin ifadelerinden alintilar iceren s6z konusu mazbata
olayin baslica aktorlerine ait sozleri aktaran yegane belge olarak gizli teskila-
tin tarihinin yeniden insasi icin daha fazla onem kazanmaktadir. Ancak maz-
batada saniklarin sesini duymak, istintaknamelerde oldugundan daha zor-
dur. Belgenin dolayli islubu, 6zellikle belgenin giris bolimunde, sorgu he-
yetinin olaylar1 6zetledigi kismin satir aralarinda gizlenen siyasi amilleri be-
lirlemeyi daha elzem hale getirir. Iste bu nedenle Meslek’in tarihinin insasi-
na hasredilmis olan ikinci boliim, donemin ilgili siyasi olaylarinin ve etken-
lerinin tanitihp analiz edilmesi islerini de tstlenmistir.

Uctinci alt bolim, davanin saniklar tzerine yogunlasmaktadir. Bu kisim-
da, Kuleli Vakasr'na ayrilmis boluminde oldugu gibi, saniklara dair temel
bilgiler bir tablo halinde sunulduktan sonra sosyal, ekonomik ve ailevi pro-
fillerinin betimlenmesine ve siniflandirilmasina gayret edilmistir. Bunu ta-
kip eden dordunct alt boliim, cemiyetin isleyisine ve tiyeleri arasindaki ilis-
kilere ayrilmistir. Burada Meslek’in tertibatin1 daha iyi anlamak icin iliskiler
bir sema halinde ortaya konulmus, ardindan semanin goruntr hale getirdi-
gi birtakim kumelerin islevleri ve 6zellikleri analiz edilmistir. Besinci alt bo-
liimde ise mazbatada saniklarin ifadelerinden yapilmis alintilardan ve olayin
cagdaslariin naklettiklerinden yola ¢ikilarak MesleK’in siyasi hinterlandin-
da 6ne c¢ikan ana unsurlar belirlenmis ve analiz edilmistir. Soz konusu siyasi
art-alan, dort temel bilesenden olusmaktadir: Millet sisteminin yeniden du-
zenlenmesi, terciime odalari, muhalif Osmanl basini ve 6zellikle Fransa ve
[talya’da, en yogun olarak 1815-1830 arasinda faaliyet gostermis olan gizli
bir cemiyet olan Carbonari. Son alt boltiimde ise Meslek cemiyetinin Osman-
l1 siyasi hayat1 ve zihniyet evreni tizerindeki etkisi sorgulanmaktadir. Cemi-
yetin en onemli etkisi, tutuklanmaktan kacarak kurtulmus t¢ kurucusu ara-
ciligryla Yeni Osmanlilarin dogusunda dolayh bir rol oynamis olmasidir. Ug
kurucusunun Meslek’ten sonraki hayatlarindaki énemli dontum noktalari-
n1 ve siyasi tecriibelerini anlatan bir girisle baslayan bu son alt bolim, Mes-
leK’'in eski 6nderinin Paris ve Cenevre’de cikarttig gazetelerde yaymlanmis
Meslek sonrasi yazilarinin bir analiziyle sona erer.

Kitabin sonuc¢ bolumii ise, okuru, t¢ ana-boliimde ortaya konulmus olan
unsurlar1 sentezlemeye yonelik bir bicimde dustunmeye davet etmektedir.
Saniklarin sosyo-kiiltiirel ve mesleki profillerinden, iki muahedenin temel
taleplerinden ve isyan stratejilerinden yola ¢ikarak Kuleli ile Meslek’in kiyas-
landig1 bu bolumde, iki muahedenin ortak ¢zellikleri ve farklar1 kendi bag-
lamlarinda degerlendirilmistir. Bu boliimde ayrica bu muahedelerin ortaya
cikmasiyla imparatorlugun gecirdigi belli bash toplumsal, ekonomik, idari
ve siyasi donusumler arasindaki olasi iliskiler vurgulanmakta; bu muahede-
lerin donemin Osmanl Musliman kamuoyunu temsil eder bir karaktere sa-
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hip olup olmadig: tartisilmaktadir. Kuleli ve Meslek’le beraber, bir padisahin
hal’i ya da katliyle sonuclanmis olan eski Istanbul isyanlarinin da hesaba ka-
tildig1 sonug bolumtinde, ayni zamanda 17. ytizyildan itibaren tahttan indir-
me bicimlerindeki devamlhiliklar ve yenilikler tespit edilmektedir.

* k%

Birinci Bolum’e gecmeden 6nce bu calismanin hazirlandig yillarda buytk
bir comertlikle bana degerli yardimlarda bulunan herkese tesekkur etmek
isterim. Basbakanlik Osmanl Arsivi, Fransa Disisleri Bakanlhig Arsivi, Paris
Sehir Arsivi (Archives de Paris), Londra’daki Public Record Office calisanla-
rina, MSH, INALCO, BNF ve ISAM kiitiphaneleri personeline minnettarim.
Ayni sekilde dort y1l boyunca aldigim doktora bursu icin Yiksek Ogretim
Kuruluwna ve Mimar Sinan Guzel Sanatlar Universitesi Sosyoloji Bolumitne
—basta bolum baskanlar1 Esin Kuntay ve Ali Akay’a—; ayrica bu kitabin yayimn-
lanmasi i¢in gerekli destegi saglayan CETOBAC’a (Centre d’études turques,
ottomanes, balkaniques et centreasiatiques, UMR 8032; Tiirk, Osmanli, Bal-
kan ve Ortaasya Calismalar1 Merkezi) tesekkiir bor¢cluyum.

Uzun yillar stren arastirma ve yazma strecinde bana destek olan tez da-
nismanim Francois Georgeon’a; degerli elestirileriyle katki saglayan ve be-
ni tezimi yaymlamaya tesvik eden tez jurimin tiyeleri Gilles Veinstein, Mau-
rus Reinkowski, Nathalie Clayer, Olivier Bouquet ve Suraiya Faroghi’ye; pa-
ha bicilmez entelektiiel desteklerini benden esirgemeyen hocalarim Edhem
Eldem ile Meral Ozbek’e; Kurdistan’daki Naksibendi-Halidi tarikat1 hakkin-
daki bilgilerini benimle paylasan Halkawt Hakim’e; Arap harfli Turkce bel-
geleri okurken karsilastigim sorunlar1 asmam icin destek veren Dilek Desa-
ive, Kaya Sahin, Istk Tamdogan, Muammer Ulker’e; sirf dostlugun hatirina,
musveddeleri daha acik ve anlasilir hale getirmek gibi yorucu bir isi iistlenen
Camille Floriot, Sylvie Gangloff, Noémi Lévy, Isik Tamdogan’a; elestirileri
ve uyarilariyla bana biytik fayda saglayan kiicuk bir tartisma grubu olustu-
ran Dilek Akyal¢in Kaya, Alp Yticel Kaya, Basak Tug ve Tulin Ural’a; ve yillar
boyu yanimda olan, bu uzun soluklu calismada kendimi yalniz hissettirme-
yen diger arkadas ve meslektaslarim Banu Oztiirk, Bernard Vanderick, Bu-
ket Kitapct Bayri, Basak Demir, Ebru Aykut Turker, Ebru Bulut, Elif Yilmaz,
Enes Kabake, Erdal Ipek, Giilcin Tunal Kog, Giines Isiksel, Haldun Bayri,
Hasim Kog, Ileana Moroni, Julien Cunillera, Kagan Giiner, Kerem Uniivar,
Lale Abel, M. Sureyya Su, M’hamed Oualdi, M’bark Wanaim, Mehmet Besik-
ci, Mezher Yuksel, Rita Koryan, Saadet Ozen, Seda Altug, Takeshi Kojo, Ta-
nil Bora, Timour Abel, Tiirker Oztirk, Yaprak Aydin, Zehra Gillbahar Cunil-
lera, Zeynep Altok, Zeynep Savascin’a ve son olarak sonsuz destegi icin bu-
tin aileme en icten tesekkurlerimi sunuyorum.
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Bu uzun girisin sonuna, Turkce baski i¢in birkac cumle eklemek isterim.
Evvela, Iletisim Yayinlar’'na kitab1 Turkce yaymlanmaya deger buldukla-
11 ve cevirinin tamamlanmasini da sabirla bekledikleri icin minnettarim. Ki-
tap umdugumuzdan ge¢, ama hem tarih¢i hem cevirmen olan Saadet Ozen’in
dikkatli Tturkcesiyle, kelime hazinesiyle zenginleserek terctime edilmis oldu.
Arkadaslik hukukumuza siginarak metinde ceviri sonrasi yaptigim dtizenle-
meleri ve keyfi kelime tercihlerimi sineye cektigi icin sevgili Saadet’e ayrica
mutesekkirim. Kitabin son okumasini itina ile yapan Gelengul Erkara’ya da
tesekkir borcluyum.

Kitabin terctimesinde metnin insicamini korumaya 6zen gostermekle be-
raber, bazi kiictik degisiklikler yapum. Oncelikle Fransizca baskida bazen
sadece merami aktarilmis olan Turkce belge ve donem kaynaklarindan pa-
sajlar1, tam ifadeleri ve kelime tercihlerini gorebilmenin Tturkce okur icin
onemli oldugunu distinerek, orijinal halleriyle metnin icine tasidim. Arsiv
belgelerinden yapilmis alintilarin transkripsiyonunu bir kez daha gozden ge-
cirerek bazi hatalar1 duzelttim. Turkce baski icin gereksiz buldugum acikla-
malar1 kaldirdim, bazi editoryal miuidahaleler icin de kendime miisaade ver-
dim. Metnin boylece Turkce okur i¢cin hem daha islevsel hem de daha akici
bir nitelik kazanmis oldugunu umuyorum.
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BIRINCI BOLUM

Hal’ Vakalar1
ve Yonetim Stratejilerinin
Dontusumu







1

II. OSMAN'DAN IV. MUSTAFA’YA,
OSMANLI IMPARATORLUGU’NDA HAL’
VE PADISAH KATLI VAKALARI
(1622-1808)

Bu calismanin odaginda bulunan “yeniceriler-sonras1” dénemde, Osmanl
padisahini devirmeyi (hatta 6ldirmeyi) hedefleyen ilk iki isyan girisimin el-
bette imparatorlugun tarihindeki ilk tesebbuisler degildir. Osmanl tarihi bir-
cok defa padisahlarin katledildigine dahi tanik olmustur.” Dahas1 bu vaka-
lar arastirmanin merkezinde yer alan 19. ytizyildaki tesebbuislerden ¢ok da-
ha meshurdur. Kuleli ve Meslek muahedelerini imparatorlugun uzun tari-
hinin cercevesi icerisinde kavrayabilmek icin, ilerleyen sayfalarda 17. yuz-
yildan 19. yiizyilin basina kadar uzanan dénemde meydana gelmis padi-
sah katli (II. Osman [1622], Ibrahim [1648], III. Selim [1807] ve IV. Mus-
tafa [1808]) ve hal’ vakalarinin (I. Mustafamin 1618'de ve 1623’te, IV. Meh-
med’in 1687°deki hal’i; II. Mustafamin 1703’te, III. Ahmed’in 1730’da tahttan
cekilmesi)? izini siirecegiz.

Bu baglamda ilk olarak padisaha karsi isyanlarin genel 6zelliklerini, ar-
dindan her birinin kendine has yonlerini tespit edecegiz. Hal’ vakalarinin ta-
rihi, imparatorlugun idari ve ekonomik sisteminin gelisimi tizerine degerli
ipuclar sagladig gibi, siyasetin yapisi, duzeni ve yazisiz kurallar1 hakkinda
da bilgi verir. Yine bu tarih, Osmanl padisahinin mesruiyetinin ve kutsiye-
tinin ne sekilde evrildigine, iki ytizyil boyunca bu kutsiyete el uzatmaya ce-

1 Siyasi ve idari iktidar1 koruyabilmek icin hentiz tahta ¢tkmamis olan sehzadelerin oldirulme-
si demek olan kardes katli vakalari, burada isaret edilen padisah katli (régicide) taniminin kap-
sami1 disindadir. Buna karsin, bir isyanin baskisi altinda tahttan indirilmis padisahlara yonelen
katl ve kardes katli vakalari, I11. Selim ya da IV. Mustafa 6rneklerinde oldugu gibi, bu cerceve-
ye dahil kabul edilmistir.

2 Bu orneklerde hal’ edilmek ile tahttan cekilmek arasindaki fark, ikinci durumda tahttaki padi-
sahtan baskiyla, tahttan feragat edecegine dair bir riza alinmasindan ibarettir (Osmanh tarihin-
deki “gercek” tahttan cekilme vakalari icin bkz. A.D. Alderson, The Structure of Ottoman Dy-
nasty, Oxford, 1956, s. 54-58).
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saret edenleri bekleyen kadere dair sorgulamalara da zemin hazirlayacaktr.
Bu bolimde bir araya getirilecek olan verilere dayanarak kurulacak diyakro-
nik bakis acisi, Kuleli ile Meslek’i imparatorlugun uzun tarihi icinde deger-
lendirebilmek, bu sayede muhalefet mantigindaki devamhiliklar: ve yenilik-
leri belirleyebilmek icin elzemdir.

Padisah katli devrinin baslangici:
II. Osman’in oldiiriilmesi (1618-1622)

Fi 8 Receb-iil mercub 1031. Egerce bu vakia-1 mevhuse iradindan
ise bu babda sukat etmenin litfa artik idi.

Vakantvis Ibrahim Pecevi (1574-1650?) II. Osman’in katlini anlatmaya, bu
uzuct olay hakkinda konusmanin zorlugunu tespit ederek baslar. Pecevi'ye
gore konusmaktansa susmak yegdir. Sadece cinayetin icerdigi siddet degil,
ilk defa bir padisahin katledilmis olmasinin yarattigi saskinlik da sessizlige
neden olur.* Padisah1 6ldarme fikri 1622°deki bu vakadan 6nce de kuvvetle
muhtemel birilerinin aklina gelmis olsa gerektir, fakat eyleme gecmeye kal-
kisan olmamustir.>

Basit bir Osmanl tarihi kronolojisine bakinca bile, II. Osman’in olduril-
mesinden onceki yillarda vezirlerin ve saray efradindan kimselerin infaziyla
sonuclanan isyanlarin siklasmaya basladig: kolaylikla fark edilebilir. Bu tip
isyanlar, takip eden donemde, padisahi siyasi anlamda hareketsiz hale ge-
tirerek, hatta devrilmesine ya da infazina yol acarak daha da ileri bir boyu-
ta varmustr. II. Osman’in katli, ardindan gelen donemdeki isyanlar icin yeni

3 Ibrahim Pecevi, Tarih-i Pecevi, c. 2, Istanbul, 1283/1866-67, s. 380.

4 Daha once dlduralmus olan Osmanh padisahlar1 olmustu. Sozgelimi I. Murad 1389'da, Kosova
Mubharebesi’nin ardindan hancerlenmis, II. Bayezid oglu Selim’e taht1 biraktiktan sonra, rivayetle-
re gore oglu tarafindan zehirletilerek 6lduralmustia. Bununla birlikte, I1. Osman’a kadar infaz edi-
len ya da bir karnisikhigin veya isyanin neticesinde hayatin1 kaybeden bir Osmanl padisahi yoktur.

5  Oncelikle, Osmanl tarihi babalarim tahttan indirmeye niyetlendiginden stiphe edilen sehzade-
lere yabanc1 degildir. Ornegin Sehzade Mahmud babast I11. Mehmed’in (1595-1603) yerine ge¢-
meyi istemekle suclanmis, babasinin emriyle bogdurtulmustur (1.H. Uzungarsil, “Uctincii Meh-
med'in Oglu Sehzade Mahmud'un Olimu”, Belleten, c. 24, s. 94, 1945, s. 263-267). Bunun disin-
da Selaniki ve Hasanbeyzade gibi vakaniivislerin kaydettigi tizere, 1589 ve 1603’teki ayaklanma-
lar sirasinda askerler tahttaki padisahu, talepleriyle daha fazla ilgilenecek yeni bir padisah bula-
bileceklerini soyleyerek tehdit etmislerdir, bkz. B. Tezcan, “Searching for Osman II: A Reassess-
ment of the Deposition of the Ottoman Sultan Osman II (1618-1622)”, doktora tezi, Princeton
University, 2001, s. 257, 397, n. 113 (Baki Tezcan'in tezine dayanan kitab1 2010 yilmin sonun-
da, bu calismanin yaymlanmak tizere teslim edilmesinden sonra yayimlandi. Dolasiyla burada
dipnotlarda kitaba degil [Second Ottoman Empire. Political and Social Transformation in the Early
Modern World, Cambridge, 2010] teze referans verilmistir). lleride vurgulanacag: tuzere, padisa-
hi tahttan indirme —hatta 6ldiirme- fikri, Osmanh tarihindeki ilk padisah katli vakasindan 6nce-
ki yirmi-otuz yillik stirecin siyasi tahayytluntan cok disinda gibi goriinmemektedir.
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bir tahayyiile zemin yaratir. Padisahlar ve isyancilar artik isyanlarin hitkim-
darin hayatina kastedebilecegini bilmektedirler. Siyasi tahayytldeki bu degi-
sim sadece tarihi bir olaya ve bu olaymn sembolik degerine baglh olarak mey-
dana gelmis degildir. II. Osman'in olduriilmesi toplumsal ve ekonomik gelis-
melerle devletin siyasi dengesinde meydana gelmis olan sarsintilarin bir te-
zahuridur.® 11k padisah katli vakasi iktidar iliskilerinde can alict bir degisi-
min varligina isaret etmekte ve Osmanli padisahi kultune ait tabulardan bi-
rinin sorgulanir hale gelmis oldugunu gostermektedir.

[lk padisah katli vakasimmn tarihsel arka plan:

Arka arkaya gelen ekonomik krizler ve “fiyat devrimi” olarak adlandirilan
olaganustu enflasyon, 16. ytizyihn ikincisi yarisindan 17. ytzyihn ikinci ya-
risina kadar olan donemde Avrupa tarihine damgasini vurmustur.” “Diin-
ya capindaki” bu krizler 16. yuzyilin son ceyreginde Osmanlh Imparator-
lugu'nda da ytiksek enflasyonla beraber derin bir bicimde hissedilmistir.®
1580’lerin ikinci yarisi, akcenin resmi olarak sert bir sekilde devaltie edilisi-
ne, ardindan paranin icindeki gimuis miktarinin buytk oranda azaltilmasina
tanik olmustur.® Ekonomik kriz, beklenebilecegi tizere bitytik bir hizla siyasi

6  G. Veinstein ile N. Vatin’in tespit ettigi tizere II. Osman’in katlini takip eden iki yuzyilda on
dort padisahtan yedisi tahttan indirilmistir. Veinstein ve Vatin, II. Osman vakasinin Osmanl
hanedaninin tarihinde bir kirilma an1 oldugunun, donusit olmayan bir nokta teskil ettiginin al-
tin1 cizerler (G.Veinstein ve N. Vatin, Le Sérail ébranlé: Essai sur les morts, dépositions et avene-
ments des sultans ottomans XIVe-XIXe siecle, Paris, 2003, s. 63-64).

7 Krizler ve fiyatlardaki olaganustu artis demografik (ntifus artsi ve gocler), ekonomik ve mali
(Ispanyol-Amerikan giimuslerinin piyasaya girmesi, biitin Dogu Avrupa topraklarinin Avrupa
ekonomisiyle biitinlesmesi, ekonominin nakdilesmesi ve ekonomik sistemin feodalizmden ka-
pitalizme dogru evrilmesi) etkenlerle aciklanabilir. Konu hakkindaki pek cok calisma icinden
yukarida sayilan buittn etkenlerin bir degerlendirilmesi, ayrica daha onceki calismalara (6zel-
likle Yeni Dunyanin zenginliginin Avrupa ekonomisine dahil olmasini krizlerin yegane sebebi
sayanlara) yonelik elestirel bir bakis icin bkz. T. Scott, “The Economy”, E. Cameron (ed.), The
Sixteenth Century, New York, 2006, s. 18-57.

8  Avrupa'daki durum kadar arastirilmis olmasa da, 16. ve 17. yuzyillarda Osmanl baglaminda
yasanan krizler hakkinda da pek cok calisma mevcuttur. Bu genis bibliyografyanin icinden 16.
yuzyildaki ekonomik krizlerin Osmanh ekonomik ve mali sistemi tizerindeki etkisine dair bkz.
O.L. Barkan, “The Price Revolution of the Sixteenth Century”, J. McCarthy (trad.), JMES, C. 6,
1975, s. 3-28; H. Inalcik, “Notes on a Study of the Turkish Economy During the Establishment
and Rise of the Ottoman Empire”, The Middle East and the Balkans under the Ottoman Empire,
Bloomington, 1987, s. 205-263; S. Pamuk, A Monetary History of the Ottoman Empire, Cambrid-
ge, 2000, s. 112-149; Osmanli siyasi kurumlar: ve toplumsal yapisi tizerindeki etkileri icin bkz.
S. Faroghi, “Crisis and Change”, Economic and Social History of the Ottoman Empire 1300-1914,
Cambridge, 1994, s. 411-636; a.g.e., “Politics and socio-economic change in the Ottoman Em-
pire of the later sixteenth century”, M. Kunt ve C. Woodhead (ed.), Siileyman the Magnificent
and His Age, Londra, 1995, s. 91-113 ve B. Tezcan, “Searching”, a.g.e., s. 30-83.

9  B. Tezcan, “Searching”, a.g.e., s. 38 ve S. Pamuk, 500 Years of Prices and Wages in Istanbul and
Other Cities, Ankara, 2000, s. 12-13.
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krizlere yol acarak payitahtta, hatta saray-1 humayunda iktidar savasinin kes-
kinlesmesine katk: saglamistir.

Guclit vezirler ve sadrazamlar ile Anadolu’da medrese talebesinin (suhte)
ayaklanmalar ve Celali Isyanlar1 16. yiizyilin ikinci yarisina damgasin vur-
mustu. Osmanli ekonomisinin nakdilesmesi'® ve timar sistemindeki donii-
sum'" siyasi hamilik iliskilerinin yogunlastig1 Istanbul'da vezirlerin giicii-
niin pekismesine katki saghyordu.'? Sadrazamlarin biriktirdigi servet, bazi
orneklerde imparatorlugun yillik gelirini asabiliyor, siyasi iktidar alanlar da
buna paralel olarak genisliyordu.'® Dolayisiyla yitksek burokratlar servetle-
rini, hamilik kudretlerini ve siyasi giiclerini artirma olanagina sahiptiler. Da-
hasi, musadere olgusunun varligina ragmen servetlerini ogullarina aktarabil-
mekteydiler. Ailelerin gelecegini garanti altina almak, gictint artirmak icin
gerek ust duzey ulema aileleriyle, gerek Osmanli hanedaniyla evlilik yoluyla
bag kurmaya da calisiyorlardi. Vezirlerin ve kalabaliklasmis vezir haneleri-
nin artan iktidariyla mucadele icin III. Murad (1574-1595) 6zellikle harem-
i hitmayun kadinlar1' ve harem agalan' tizerinden sarayin siyasi giictinii ve
hamilik iliskilerini tahkim eden bir strateji gelistirmisti.

16. yuzyilin sonu ayni zamanda Osmanlh ordusunun genisledigi donem-
di. Savaslar, bu genislemeye hakl politik gerekceler sagliyordu, fakat buyu-
me daha ziyade payitahttaki siyasi rekabetle iliskiliydi. Hamilik iliskileri bas-
ta askerler olmak tizere payitahttaki maash calisan sayisindaki artist koruk-
lityor, bu durum da vezirlerin iktidar tabamni genisletiyordu.® Iste bu yl-
larda, 1589°da, Beylerbeyi Vak’asi diye bilinen isyan sirasinda Yeniceriler hu-
zurun yeniden tesisi i¢cin bazi ricali idam ettirmeyi basardilar.” Imparatorluk

10 Bu baglamda ayni verginin yerine nakdi verginin agirlik kazanmasi kastedilmektedir.

11 Yani buytik arazilerde miri (devlete ait toprak) statiisunun vakif ya da mulk (6zel mulk) statii-
stine donusmesi (bkz. H. Inalcik, “The Ottoman State: Economy and Society, 1300-1600”; H.
Inalcik ve D. Quataert (ed.), An Economic and Social History of the Ottoman Empire 1300-1914,
Cambridge, 1994, s. 23).

12 Bu siirece dair bkz. B. Tezcan, “Searching”, a.g.e., s. 146-155. R.A. Abou-El-Haj (Formation of
the Modern State, The Ottoman Empire Sixteenth to Eighteenth Centuries, New York, 1991, s. 14-
16) da ozellikle 17. yuzyilda vergi sisteminin nakdilesmesinin yonetici simifin terkibine etki et-
tigini vurgular.

13 B. Tezcan, “Searching”, a.g.e., s. 147-148.

14 Harem kadinlari, ozellikle hasekiler ve padisahlarin anneleri Hurrem Sultan zamanindan beri
(1520) siyaset tizerinde belli bir etkiye sahipti (bkz. L. Peirce, The Imperial Harem: Women and
Sovereignty in the Ottoman Empire, Oxford, 1993, ozellikle s. 57-112, 229-265). I1I. Murad devri-
nin 6zelligi, padisahin annesinin resmi olarak “valide sultan” unvanini edinmis olmasidir. Boyle-
ce giictt daha mesru hale gelmis, kamusal kimligi daha fazla ifade imkanina kavusmustur (a.g.e, s.
187-191, ayni donemle ilgili baska 6rnekler icin bkz. B. Tezcan, “Searching”, a.g.e., s. 160-163).

15 16. yuzyihn sonundan II. Osman’in tahta ¢itkmasina kadar Osmanli sarayinda siyasi dengelerin
yeniden tanzimi konusunda bkz. B. Tezcan, “Searching”, a.g.e., s. 135-174.

16 B. Tezcan, “Searching”, a.g.e., s. 240-258.

17 Uzuncarsihi ya da Danismend gibi isimlerin imparatorlugun genel tarihi icinde ayirdiklar bir-
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yaklasik ceyrek yuzyildir gelisen ve giderek ciddiyet kazanan karisikliklarla
kars: karsiyaydi. 1570°ten itibaren —1590’larin ortalarina kadar— Anadolu’da
enflasyonun ve issizligin atesledigi suhte ayaklanmalar1 ve Celali Isyanla-
11 olarak bilinen halk ayaklanmalar sturegelmekteydi.'® Istanbul’'da, 1589’da
meydana gelen isyan bu calkantili donemin bir parcasiydi, fakat sarayimn go-
zundeki anlam hi¢ kuskusuz daha buytikti. Isyan yenicerilerin giderek ar-
tan nufuzlarinin bir nisanesiydi ve bu artis yaklasik otuz yil sonra padisah
katlinin énuni acacakt.'

Yeniceri ordusu hamilik iligkilerine baglh bir bicimde genisledikce askeri
kadrolar vezirler icin bir gu¢ kaynagina dontustuyordu. Fakat bu durum ve-
zirlerin tek baslarina askeri bir kalkismay1 kiskirtabilecegi anlamina gelmi-
yordu. Esasen yeniceriler giderek artan oranda ticarete girmekte, multezim-
lik gibi mali isler edinmekte ve bu faaliyetleriyle beraber ekonomik ¢ikar
ztimresi niteligi de kazanmaktaydilar.?® Bu nitelik ocagin lagvina kadar sii-
rekli olarak gelismeye devam edecekti. Yenicerilerin ticari ve ekonomik yon-
leri kuvvetlendikee, isyanlar1 da ekonomik cikar gruplarina dayanan hare-
ketlere ya da halk ayaklanmalarina mahsus ozellikleri daha cok gosterir ol-
du. Baska bir deyisle, yeniceri ayaklanmalar: salt askeri kalkismalar olmak-
tan giderek daha da uzaklasiyordu.

1589 ayaklanmasi, bir taraftan ekonomik krizin ve tezahiirlerinin (enflas-
yonun ve ozellikle resmi devaltiasyonun) bir sonucu, diger taraftan yenice-
rilerin iktidar micadelesinde aldig1 konumun bir isaretiydi. Gortnuse ba-
kilirsa akcenin degerindeki (dolayisiyla kendi ticretlerindeki) reel diististn
sorumlusu saydiklart Rumeli beylerbeyinin ve basdefterdarin idamin iste-
yecek kadar guiclerine guiveniyorlardi. Bu isyani takip eden donemde, bes
yildan az bir zaman zarfinda yeniceriler bes kere daha ayaklandilar (1593,
1595, 1600, 1601, 1603). Tipki 1589°da oldugu gibi bu isyanlarin da arka
planinda tucretler ve diger ekonomik sebepler vardy; fakat 1589°daki de dahil

kac sayfa disinda bu temel onemi haiz olaya dair sadece iki makale bulabildim. Bunlardan Istan-
bul Ansiklopedisinde yaymlanmis olan birincisinde, Necdet Sakaoglu olaylar1 ekonomik krizler
cercevesinde bir baglama oturtarak ozetler (“Beylerbeyi Olay1”, Ist. A., Istanbul, 1994, s. 205-
206). Ikinci makaleyi kaleme alan Necdet Oztirk ise, temel olarak Selaniki tarihinden yola ¢1-
karak vakay1 6zetler ve makalenin yaymlanmis oldugu Islamci-milliyetci derginin de yaklasi-
mina munasip irket bir yorumla degerlendirir. N. Oztiirk olaylar ve isyanin sebeplerini 6zetler-
ken, Rumeli Beylerbeyi'nin Ermeni kokenli olmasini én plana ¢ikarir ve akcenin degerinin res-
mi olarak dustirtilmesinin ardinda Yahudi parmag: arar (bkz. “Kelle Isteriiz’ Yenicerilerin Ilk
Kanl Isyani: Beylerbeyi Vakas1”, Tarih ve Medeniyet, 1996, n. 28, s. 20-21).

18 M. Akdag, Celali Isyanlari, Ankara, 1963, s. 85-108.

19  Bu yenicerilerin ilk isyan1 degildi. Daha once defalarca ayaklanmislardi. Sozgelimi 1444’te (ya
da 1446'da) maas zammu icin 1I. Mehmed’e, 1514°te Iran seferinden vazgecirmek icin 1. Selim’e
ve ciilus bahsisinin artirllmasi icin 1520°de I. Stileyman’a ve 1566’da I1. Selim’e kars1 bas kaldir-
muslardi (bkz. G. Veinstein ve N. Vatin, Le Sérail, s. 99-109, 337-339).

20 Bkz. B. Tezcan, “Searching”, a.g.e., s. 250-258, ayrica C. Kafadar, “Janissaries”, s. 116-119.
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olmak uzere, hepsinde dogrudan saray hedef alinmisti. Askerler her isyan et-
tiklerinde sarayin gozde isimlerinden en azindan birinin idamini ya da azli-
ni talep etmis, cogu zaman da istediklerini yaptirmayi basarmislardi.?' Baki
Tezcan'in bu stireci anlatirken tespit ettigi tizere, 16. ytizyilin sonuna dogru
ordu artik sarayin karsisinda muhalif bir gii¢ haline gelmisti.??

Tam da bu yillarda Habsburglarla savas (1593-1606) patlak verdi. Ardin-
dan, ozellikle 1596’dan itibaren, Celali Isyanlar1 yayilmaya baslad; Safevile-
re karsi savaslar da tizerine geldi (1603-1639). Baska bir deyisle Osmanli Im-
paratorlugunda 17. yuzyll, pes pese krizler ve isyanlarla baslamisti. Bu do-
nemi krizler, savaslar ve isyanlar arasinda geciren sadece Osmanlilar degildi.
Genel olarak Avrupa kitasinda ayn1 durum hakimdi.?* Ote yandan, Osman-
l1 payitaht1 fazladan bir de tahtin devri kriziyle kars1 karsiya kalmisti. 1. Ah-
med oldugunde yerine buyuk oglu degil, kardesi gecmisti. I. Ahmed'in kar-
desi olan I. Mustafa’nin tahta ¢ikmasi, padisahin rical (askerler, ulema ve ve-
zirler) ve bizatihi mensubu oldugu hanedan ailesi karsisindaki giic kaybini
somutlastiran bir gelismeydi. Osmanl padisahinin aczi o kadar belirgin ol-
sa gerek ki, vakanuvisler I. Mustafa’nin tahta cikisini anlatirken ciilus (tahta
oturmak) kelimesi yerine iclas (tahta oturtmak) kelimesini kullanmay1 ter-
cih etmislerdi.?

I. Ahmed 1603’te tahta cikuginda hentiz ¢ok kucuktu; cocugu, dolayisiyla
oglu yoktu. Bu ytuzden soyun devamin guvence altina almak i¢in istisnai ola-
rak kardesleri olduralmemisti. Tahta ¢tkmasini takip eden tg¢ yil icinde I. Ah-
med’in iki oglu oldu, fakat yine de kardes katli uygulanmadi. I. Ahmed bii-
yik ihtimalle kardesi Mustafa’'y1 oldurtmek icin seyhulislamdan fetva alama-
mist1.?> Kardes katli Osmanl hanedaninda gelenek olarak yerlesmis olmasi-

21 1589°da Rumeli beylerbeyi ve basdefterdar, 1600 yilinda Yahudi bir kira kadin (ki kendisi bir
anlamda valide sultanin kahyas: gibidir) idam edilmisti. 1601°de yeniceriler kapiagasinin ida-
mini talep etmis, fakat sadece bah¢ivanin azledilmesini saglayabilmislerdi. 1603’te ise dart’s-sa-
ade agas1 ve kapiagast idam edildi (B. Tezcan, “Searching”, a.g.e., s. 255).

22 B. Tezcan, “Searching”, a.g.e., s. 240-258.

23 Avrupa’da 1600-1660 yillar1 arasinda meydana gelen isyan, halk ayaklanmasi ve savaslarin bir
haritasi icin bkz. D.H. Fischer, The Great Wave, New York, 1996, s. 98-99. Osmanli Imparator-
lugu'nda yuzyil basinda meydana gelen iki yeniceri isyani ve Celali ayaklanmalar1 (1590-1610),
Osmanhlarin Habsburglara (1593-1606) ve Safevilere (1603-1639) kars: savaslari bu haritada
yer almaz.

24 B. Tezcan, “Searching”, a.g.e., s. 85-86. Bunun, vakantvislerin tahta ¢itkma sahnesini yeni hu-
kumdara pasif bir rol atfeden ifade ya da kelimelerle anmasinin ilk ¢rnegi olmadigini not etmek
gerekir. Daha once, 1. Bayezid'in tahta ¢ikisini anlatilirken de (1389-1402) “tahta gectrdiler”
ifadesi kullamilmistir (G. Veinstein ve N. Vatin, Le Sérail, s. 262).

25  B. Tezcan, “Searching”, a.g.e, s. 98-100. B. Tezcan'in hipotezi, temel olarak Esad Efendi’nin da-
ha sonra II. Osman’in kardesini ¢ldiirme talebini geri ¢evirmis olmasina dayanir. G. Veinstein
ve N. Vatin ise kardes katlinin uygulanmamis olmasinin daha ziyade I. Ahmed’in yasinin k-
cuklugiiyle ve ayn1 anneden dogmus olmalariyla iligkili oldugunu dustinirler (G. Veinstein ve
N. Vatin, Le Sérail, s. 186-187).
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na ragmen seyhtlislamin boyle bir talebi reddedebilmesi, sahip oldugu gicun
bash basina bir gostergesiydi. I. Ahmed’in saltanatinin son dokuz senesinde
arka arkaya seyhulislamlik makamini elinde bulunduran Mehmed ve Esad
Efendi kardeslerin bu cesaretinde, mensup olduklari ailenin ntifuzunun mut-
laka bir pay1 vardi.?® Fakat seyhtilislamin ailesine bu gticii saglayan ana etken,
ulemanin ayricalikli bir toplumsal gruba, bir tur aristokrat ziimreye donis-
mus olmastydi. Baki Tezcan'in ortaya koydugu tizere, 16. ytuzyilin sonundan
itibaren ulema “idari-hukuki otoritesini sosyo-ekonomik bir gtice donustiir-
meyi” basarmisti.?’” Seyhtlislam bu cercevede, padisahin gii¢ kaybina paralel
olarak 6nemi giderek artan siyasi bir rol tstleniyordu. Zaten padisahlarin —
ve muhalefetin— ¢zellikle kriz zamanlarinda ihtiya¢ duyduklar1 baslica mes-
ruiyet kaynaklarindan birini, en ytiksek dini otorite sifatiyla seyhulislam kon-
trol altinda tutmaktaydi.?® Kardes katli meselesine donecek olursak, seyhtlis-
lamin Mustafa’nin yasamasini isteyen yegane kisi olmadigini vurgulamak ge-
rekir. Mustafanin hayatta kalmas: iktidar miicadelesine dahil olan baska pek
cok aktorin cikarlarina da hizmet ediyordu. Bunlarin basinda Késem Mah-

26 Mehmed ve Esad Efendi kudretli bir ulema ailesinin mensuplariydi. Babalar1 Hoca Sadeddin
Efendi de III. Mehmed doneminde seyhiilislam olmustu. B. Tezcan’a gore, Esad ve Mehmed
Efendinin ailesi 17. ytizyil basinda sahip oldugu toplumsal gtic bakimindan Osmanli hanedani-
nin ardindan ikinci siradaydi (bkz. B. Tezcan, “Searching”, a.g.e, s. 116). Esad Efendi’nin giicti-
nun kaynaklar1 ve neredeyse bir hanedan goruntiisii veren aile profili i¢cin bkz. a.g.e, s. 100-129.
Hoca Sadeddin, Mehmed ve Esad Efendi'nin hayat hikayelerine dair bilgi icin ayrica bkz. M. Ak-
tepe, “Esad Efendi, Hocazade”, DIA, c. 11, Istanbul, 1995, s. 340-342; S. Turan, “Hoca Sadeddin
Efendi”, DIA, c. 18, s. 196-198; M. Ipsirli, “Mehmed Efendi, Hocazade”, DIA, c. 28, s. 452-453.

27 Bkz. B. Tezcan, “Searching”, a.g.e., s. 110-115.

28 Baki Tezcan, ytizyihn basinda idarenin; ekonomik krizlerin, saray isyanlarinin, Celali ayak-
lanmalarinin ve savaslarin sebep oldugu mesruiyet krizlerini dengelemek icin kendini seria-
tin en buyik savunucusu olarak ortaya koyduguna isaret eder. Ote taraftan, muhalifler de yi-
ne Islam’a yaslanarak idareyi elestiriyor, seyhtilislami saraya kars1 muhalefetin merkezine otur-
tuyorlardi. Butiin bunlar, haliyle ulemanin ve seyhiilislamin siyasi kudretini pekistiriyordu (B.
Tezcan, “Searching”, a.g.e., s. 124-129). Osmanli padisahlar icin bu siyasi pratigin 17. ytizyil-
da baslamadigini vurgulamak gerekir. G. Veinstein daha “15. ytuzyilin sonunda ve 16. yiizyilin
basinda” Osmanli sultanlarinin “zamanin bir numarali Musliiman iktidarinin efendileri olduk-
larini, giderek daha cok vurguladiklarim” anlatir. 1516-1517'de Mekke ve Medine’yi de kap-
sayan Memluk topraklarinin imparatorluga katilmasiyla Osmanh sultanlar1 “Hadimt’l-Hare-
meyn” unvanini alarak “Islam’'in mukaddes topraklarini ve oraya giden yollar1 koruma” sorum-
lulugunu ustlendiler (G. Veinstein, “Les origines du califat ottoman”, Les Annales de 'Autre Is-
lam, n. 2, La question du califat, Paris, 1994, s. 28). Kuskusuz halife olmus degillerdi, fakat C.
Imber’e gore Osmanli sultanlar1 bu sekilde kendilerini ayn1 zamanda dinsel sapkinliklara ve ka-
firlige kars ortodoks Islam’'in savunuculari olarak da gormeye baslamislardi. Anlasilan o ki, bu-
tiin bu gelismeler, 16. ytizyilda —o6zellikle I. Siileyman ya da Seyhiilislam Ebussuud zamanindan
(1545-1574) beri— Islamiyet'in Osmanl hanedan ideolojisindeki yerini mesruiyet saglayan bir
unsur olarak saglamlasturiyordu. Bkz. C. Imber, “The Ottoman Dynastic Myth”, Turcica, Paris,
c. 19,1987, s. 7-27 ve ayni yazar, “Stileyman as Caliph of the Muslims: Ebt-s-Su’tid’s Formula-
tion of Ottoman Dynastic Ideology”, G. Veinstein (ed.), Soliman le Magnifique et son temps, Pa-
ris, 1992, s. 179-184; Osmanl sultanlarinin halife unvani tizerine ayrica bkz. F. Stimer, “Yavuz
Selim s’est-il proclamé calife?”, Turcica, c. 21-23, Paris, 1991, s. 343-354.
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peyker Sultan (gelecegin padisahlar1 IV. Murad ile Ibrahim’in annesi), Davud
Pasa (I. Mustafa'nin kaymbiraderi)?® ve yeniceriler geliyordu.*

Kardes katli her ne sebeple uygulanmamis olursa olsun, tahttaki padisa-
hin kardes ya da kardeslerinin hayatta kalmas1 hukiimdar icin potansiyel bir
tehlike, iktidarim sinirlayan fazladan bir etken demekti. I. Silleyman’in salta-
natinin sonuna kadar (1520-1566) sehzadeler sancaga gonderiliyordu. Baba
oldugunde halefi olmay1 basaran birader digerlerinin oldtralmesini emredi-
yor, boylece yegane mesru htukiimdar olarak kaliyordu.®' T11. Murad bes kar-
desinin katlini emretmisti; I. Ahmed ile I. Mustafamin babas1 olan III. Meh-
med’in ise on dokuz kardesi vardi ve hepsi tahta ¢ikmasinin ardindan oldu-
ralmausta. III. Murad ve III. Mehmed sancaga gonderilen yegane sehzadeler
olurken, diger kardeslerinin tamam sarayda kalmisti. Dolayisiyla 1. Siley-
man’in saltanatinin ardindan, sehzadelerin sancakbeyi olarak gorev yapma-
sina dair gelenegin kaybolmaya basladig1 soylenebilir. I. Ahmed’in saltana-
t1 sirasinda kardesi I. Mustafanin hayatta kalmasiyla sancaga c¢ikarilma uy-
gulamasindan temelli vazgecildi ve sehzadeler icin kafes hayati baslamis ol-
du.*? Sehzadelerin saraya kapatildig1 bu yeni uygulamayla tahttaki padisah
kardeslerini (dolayisiyla muhtemel rakiplerini) cok yakindan gozetim altin-
da tutabiliyor, onlara taht1 tehdit edecek gticit ve hirst sunma ihtimali olan
“dis dunyayla” baglarini kopartabiliyordu.

“Taht savas1” tehlikesi bu sekilde bertaraf edilmis olsa da, bu yeni adetle
beraber bir padisahin tahttan indirilmesini, hatta katlini tasarlamak cok da-
ha kolay hale gelmisti. Gilles Veinstein ile Nicolas Vatin'in tespit ettigi tize-
re, bu durum imparatorlugun siyasi kriz dongusinun tepetaklak olmasi de-
mekti.** Onceki donemlerde padisahin 6liimii imparatorluktaki en onem-

29 Davud Pasanin kiz kardesi I. Mustafa’yla evliydi.

30 L. Peirce, The Imperial, s. 102; G. Piterberg, An Ottoman Tragedy: History and Historiography at
Play, California, 2003, s. 12-16; B. Tezcan, “Searching”, a.g.e., s. 83, 131-132.

31 Ayrica, kardes katli kadar sik ve sistematik olarak uygulanmasa da, padisahlarin, iktidarlari-
na karsi bir tehdit sezdiklerinde —mesela I. Stileyman’in ve III. Mehmed'in yapmis oldugu gibi—
ogullarim oldurttikleri de malumdur.

32 Sehzadelere sancak verilmeye devam edildi, fakat Leslie Peirce’in belirttigi gibi bu bir formali-
teden ibaretti; ctinki sehzadeler sarayda kaliyor, onlara baglanan yerlere ise isleri takip etmek,
gelirleri toplamak tizere kethiidalar gidiyordu. Kagit tuzerindeki bu atamalar 1647°de kald1-
rildi. Sehzade sancaginin lagvedilmesi ve kafes sisteminin kurulmasiyla ilgili olarak bkz. 1.H.
Uzuncarsil, Osmanli Devletinin Saray Teskilati, Ankara, 1945, s. 117-121; L. Peirce, The Im-
perial, s. 97-101; B. Tezcan, “Searching”, a.g.e., s. 88-89; G. Veinstein ve N. Vatin, Le Sérail, s.
72-78, 83-92.

33 G. Veinstein ve N. Vatin, Le Sérail, s. 81-258. Kitabin ikinci ve tctinctt bolumleri siyasi krizi
ele alir. Yazarlarin bu baglamda pek cok kez degindigi kriz dongusundeki degisim, en sentetik
bicimde ikinci boliimuin basinda anlatlmisur, bkz. s. 81-82. L. Peirce da valide sultanin tahtin
devri sirasindaki krizlerde nasil konumlandigini sorgularken, padisahin olumiiyle imparator-
lukta siyasi krizin belirmesi arasindaki bag ile ilgili olarak benzer bazi noktalara isaret eder (L.
Peirce, The Imperial, s. 260, 262).
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li kriz sebeplerinden biriydi. Bu ytuzden sehzadeler arasinda savas cikabili-
yor (1. Bayezid'in 1402’deki oliimiinu takiben oldugu gibi) ya da veliahtin Is-
tanbul’a varip tahta ¢ikmasina kadar gecen strede bir otorite boslugu olusa-
biliyordu.3* Siyasi dengelerde meydana gelen yukarida bahsi gecen degisim-
ler ve kafes sisteminin hayata gecirilmesiyle birlikte padisahin ¢limi (ya da
tahtin devri) bash basina bir kriz sebebi olmaktan cikmis oldu. Kardes katli
uygulamasinin sona ermesiyle kafesteki, baska bir deyisle “yedekteki” mes-
ru taht adaylan “cogalmisti”. Sultanin oltimi artik ciddi siyasi krizlere yol
acmayacakti, fakat siyasi krizler bundan boyle devletin gelecegini, Osman-
I1 siyasi sistemini tehlikeye sokmaksizin padisahlarin canina mal olabilirdi.

Kriz dongustindeki bu degisim, bir taraftan devletin ve saltanatin, diger
taraftan Osmanli hanedaninin iktidarimin belli oranda kurumsallasmasina
tekabil ediyordu. Padisah siyasi sistemin icinde “ikame edilebilir biri” ha-
line gelmis gibi gorunse de, imparatorlugun basina Osmanlh hanedanindan
olmayan birinin getirilmesi dustnilmiyordu.3® Yani imparatorlugun gele-
cegi artik tahttaki padisahin karizmatik otoritesine ya da erkek evlat sahibi
olup olmamasina derinden bagh degildi. Devlet-i aliyye, baba tarafindan ha-
nedana mensup herhangi bir erkegin saltanati alinda varligin1 koruyabilir-
di.*® Baska bir deyisle —Ortacag Huristiyan siyasi teolojisinin terminolojisini
odung alirsak—,*” Osmanli padisahinin siyasi bedeninin agirligim kaybettigi-
ni ve bu bedenin sembolik anlaminin artik ailesi tarafindan tasinmakta oldu-
gunu tespit edebilmek mimkundiir. Hal’ ve padisah katli devri iste bu kosul-
larda, II. Osman’in oldiralmesiyle basladi.

II. Osman vakasi: Padisah katlinin agir sorumlulugu

Veraset sistemini kokiinden degistiren ekberiyet usuliine uygun bicimde, Ka-
sim 1617’de tahta ¢ikmis olan I. Mustafamin padisahligi, htukiimdar olabil-

34  Elbette tahtin devri durumunda kriz her zaman “kesinlikle kacinilmaz” degildi. Olasi krize kar-
s1, Ozellikle en biiyiik erkek evladi padisahin ¢luminin hemen dncesinde Istanbul’a cagirmak
basta olmak tizere birtakim tedbirlere basvuruluyordu (uygulanmis olan ¢ozumlerin listesi ve
ayrmutlh tahlili icin bkz. G. Veinstein ve N. Vatin, Le Sérail, s. 109-182).

35 Elbette bu secenegin hic dile getirilmedigi soylenemez. I1. Murad doneminde dahi (1574-1595)
anonim bir kronikte Osmanl siilalesinin yerine gecebilecek ailelerin isimlerine rast gelmek
mumkundir (Turhan, Mihal, Evranosogullar gibi). Kirtm hanedamn ise yuzyillar boyu (17.
yiizyildan 19. yiizyila kadar), kroniklerin yer verdigi muhalif soylemlerde Osmanli hanedani-
na bir alternatif olarak gosterilmistir. Fakat F.M. Emecen’in vurguladig: gibi bu alternatiflerin
hicbiri Osmanli hanedan: icin bir tehlike teskil etmiyordu (F.M. Emecen, “Osmanlh Hanedani-
na Alternatif Arayislar Uzerine Baz1 Ornekler ve Mitlahazalar”, Islam Arastirmalari Dergisi, n. 6,
Istanbul, 2001, s. 66-69).

36 R.A. Abou-El-Haj, The 1703 Rebellion, s. 12; B. Tezcan, “Searching”, a.g.e., s. 131.

37 E.H. Kantorowicz, The King’s Two Bodies: A Study of Mediaeval Political Theology, Princeton,
1957/1997.
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mek icin zihnen ehliyetsiz ilan edilmesiyle sadece ti¢ ay dort giin sonra son
buldu. I. Mustafa'nin tahta ¢cikisinda sehzadelerin yasi® ve hal'inde ise padisa-
hin akil saghig gerekee gosterildiyse de, asil etken seyhiilislam, vezirler, sara-
yin ve ordunun kilit isimleri arasindaki iktidar savastydi. I. Mustafanin tahta
cikisi buyiik ol¢tude Seyhiilislam Esad Efendinin giicuntin ve ¢abalarinin ne-
ticesinde; hal’i ve yerine II. Osman’in padisah olmasi ise esas olarak Darti’s-sa-
ade Agas1 Mustafa Aga'nin manevralar sayesinde miimkiin olmustu.>

Bu hassas dengeler arasinda tahta ¢ikan II. Osman iktidar alanini genislet-
mek, bir hukimdar olarak gelecegini gtivence altina almak icin padisah fi-
gurine siyasi agirhigini tekrar kazandirmaya tesebbts etti. Ne var ki sectigi
buttn yollar onu tahttan indirilmeye ve oldurtlmeye gotirecekti. II. Osman
yok olmaya ytiz tutmus olan gazi hukimdar imgesini diriltmeye gayret edi-
yordu.*® Bu sekilde belki de —padisah olarak— sahsin1 Osmanh hanedaninin
ontine gecirebilecegini, tahta damgasini vurabilecegini, vazgecilmez hale ge-
lecegini umuyordu.

I1. Osman 1621°de Lehistan seferi i¢in Istanbul’dan ayrildi. Askeri harekat
basarisizlikla sonuclanmamisti, ancak tam bir muvaffakiyet de s6z konusu
degildi.*' Padisah buna ragmen seferden yararlanmay1 bildi. Seferin arifesin-
de en buyuk kardesi Mehmed'i idam ettirdi, ulemanin arpaliklarini lagvet-
mek icin girisimde bulundu. Dahasi, seferden sonra da orduyu suclayarak
goreceli basarisizligin hesabini askerlere kesmekte tereddiit etmedi. Ayrica
orduda kacaklar tespit icin yoklama yaptirmasi yenicerilerin huzurunu ka-
cirdi.*? Yoklamada bulunmayan, baska bir deyisle sefere cikmak yerine ken-
di ticaretiyle mesgul olmaya tercih edenlerin ya da savas meydanina varma-

38 1. Mustafa veraset usulit degistirilerek tahta cikarildigi zaman en temel gerekce I. Ahmed’in
ogullarinin yasinin cok kiictik olmastydi. Ne var ki II. Osman 1617'de on ti¢ yasinda, yani ba-
basinin 1603’te, tahta cikarken oldugu yastaydi (bkz. G. Piterberg, An Ottoman, s. 10; B. Tez-
can, “Searching”, a.g.e., s. 132).

39 1. Mustafanin tahttan indirilip II. Osman’in tahta ¢ikarilmasinin sarayin bir karst hamlesi ola-
rak analizi i¢cin bkz. B. Tezcan, “Searching”, a.g.e., ozellikle s. 166-174. Bu olaylarda dart’s-sa-
ade agasinin rolt icin ayrica bkz. G. Piterberg, An Ottoman, s. 93-98. 16. ytizyilin son ceyregin-
de dart’s-saade agalarimin konumunun giderek kuvvet kazanmasina dair bkz. B. Tezcan, “Sear-
ching”, a.g.e., s. 155-166.

40  G. Piterberg, An Ottoman, s. 17. Padisahin gazi sultan (ve miicahid) olarak rolinin 17. ytizyila
kadar gelisimi icin bkz. C. Imber, “The Ottoman”, a.g.y., ¢zellikle s. 8-13. Vakayinamelerde pa-
disahlarin 6limtntn anlatldig: sahnelerden yola ¢ikarak gazi sultan imgesinin giderek yok ol-
masinin bir analizi icin bkz. G. Veinstein ve N. Vatin, Le Sérail, s. 36-51.

41 Ordu Hotin'i fethedemedi, fakat imzalanan anlasmaya gore Kazaklar arttk Osmanh topraklari-
na saldirmayacaku.

42 Anlasilan yenicerilerin gorevden kactiklari buytik bir sir degildi. Bununla birlikte teftis de sik
basvurulan bir uygulama degildi, zira yapilan yoklamadan sonra alinmasi gereken tedbirler agir
sonuclar dogurabiliyordu. Ornegin 111. Mehmed'in 1596'daki Egri Seferinden sonra yapurdig
yoklama, Celali Isyanlarrnin doruga ¢itkmasima onemli olctide etki etmisti (M. Akdag, Celali, s.
183-189).
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dan firar etmis olanlari maas1 kesilecekti.*® II. Osman’in hicbir mesru alter-
natifi olmayan bir padisah, iktidarin tekelini elinde bulunduran bir htukim-
dar olarak kendini kabul ettirmek icin basvurdugu* bu tedbirlerin, iktidar
savasinin diger oyuncularini tedirgin ettigini tahmin etmek zor degildir. II.
Osman muhtemelen kuvvetli bir muttefik edinmek, gucli bir “hasmi” sadik
bir muttefike doniistiirmek icin, tahttan indirilmeden birka¢ ay 6nce Seyht-
lislam Esad Efendi’nin kiziyla da resmen evlendi. Nufuzlu din adamlar ci-
karmus bir aileyle evlilik yoluyla bag kurmasi gazi sultanlar donemine veril-
mis bir selamd1 da. Fakat bu tesebbiis gerek halk arasinda gerekse haremde
pek hos karsilanmadi.*®

II. Osman bu kadarla da kalmadi. Gen¢ padisah giderek pervasizlasiyordu
ya da en azindan yeniceriler dyle dusuntiyordu. Buyuk ihtimalle savas atmos-
ferinin kendisine yeniden gii¢ kazandiracagini hesaplayarak 1622’'de yeni bir
sefere cikmaya niyetlendi.*® Fakat ordu buna karsi cikti. Sefere ¢ikma hede-
finden vazgecen II. Osman Mekke'ye gitmek istedigini ilan etti. Ne var ki se-
hirde bu seyahatin dile getirilmeyen baska hedefleri olduguna dair rivayetler
dolasiyordu. Padisahin Celali artiklarindan bir sekban ordusu toplayarak ye-
nicerileri alt etmek ve onlardan temelli olarak kurtulmak istedigi sdyleniyor-
du. Dahast, II. Osman hazineyi de yaninda gottrmek istiyordu ki bu da pa-
disahin gizli emellerinin bir kaniti olarak gorilebilirdi, nitekim gortldu de.*’

Bu gizli programdan (baz1 kroniklere gore seyhiilislam tarafindan)*® ha-
berdar edilen yeniceriler ile sipahiler, 18 Mayis'ta, yani hac yolculugunun

43 G. Piterberg, An Ottoman, 20-22, 106-109; B. Tezcan, “Searching”, a.g.e, 199-203.

44 B. Tezcan II. Osman’in bu manevralarini mutlakiyetci emellerinin bir alameti olarak gorir
(bkz. B. Tezcan, “Searching”, a.g.e., s. 194-203).

45 Buevlilik, Seyh Edebalinin kiziyla evlenmis olan I. Osman'in devrine bir gondermeydi. 1326’da
olmus olan Seyh Edebali, donemin en giicli ve niifuzlu seyhlerindendi. Ne var ki bu tarihten
sonra hanedan, ozellikle 6nemli ailelerden gelen kadinlarla hukuken evlenmekten kacindi. 11
Osman'm evliligi ise seyhulislam: muttefik olarak yanina almasim saglamadigi gibi, haremde
huzursuzluga ve halkin protestolarina sebep oldu. Ayrica, Esad Efendi II. Osman’in katilmadig:
cenazesinde makamini da kaybedecekti (bkz. L. Peirce, The Imperial, s. 106-107; G. Piterberg,
An Ottoman, s. 18-19; G. Veinstein ve N. Vatin, Le Sérail, s. 407).

46 B. Tezcan, “Searching”, a.g.e., s. 204.

47 Vakayinamelerin aktardig1 bu soylentileri 1622 vakasini inceleyen arastirmacilar da olasilik da-
hilinde gormektedir (bkz. B. Tezcan, “Searching”, a.g.e., 203-218, 229-231; G. Piterberg, An
Ottoman, s. 23-24). Bu noktada daha once hicbir Osmanli padisahinin hacca gitmedigini, daha
sonraki donemlerde de giden olmadigim da vurgulamak gerekiyor. Bunun tek istisnast son Os-
manh padisah1 VI. Mehmed’dir (1918-1922), ancak o da bu seyahati 1922'de, Millet Meclisi ta-
rafindan tahttan indirilmesinden sonra gerceklestirmistir (B. Tezcan, “Searching”, a.g.e., s. 220;
Osmanl padisahlarinin hac ziyaretinin tarihi hakkinda kisa bir degerlendirme icin ayrica bkz.
A.D. Alderson, The Structure, s. 125-26). Bununla birlikte hac yollarinin ve hacilarin himayesi,
en azindan 18. yiizyila kadar padisahlar icin bir gorev, bir mesruiyet ve itibar kaynagiydi (bkz.
S. Faroqhi, Pilgrims and Sultans, The Hajj Under the Ottomans 1517-1683, New York, 1994).

P

48  Ayrica, seyhulislam halihazirda II. Osman’a “hacca gitmenin hitkiimdarlar icin mecburi olma-
digina dair bir fetva” da vermisti (HP, c. 8, s. 149).
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