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ONSOZ

Daha once 100 Soruda Dizisi cercevesinde alti baskist yapilan bu kitabin te-
mel amaci, 16. ytizyilin baslarindan Birinci Diinya Savasi'na kadarki dénemin
Osmanli iktisadi tarihini, ozellikle de bugiin Turkiye’yi olusturan alanlarin ik-
tisadi tarihini, genisce bir okuyucu kitlesine ulasabilecek bir dil kullanarak in-
celemek ve yorumlamaktir. Bu nedenle, teknik terimler kullanmaktan miimkiin
oldugu olciide kacindim. Ancak, umarim, kolay anlasilabilir bir tislupla yazma
cabasi, anlamaya ve yorumlamaya calistigim tarihsel stirecleri basitlestirmeme
yol agmamistir. Bu konulara ilgi duyan okuyucularin yam sira, kendilerini
profesyonel tarih¢i ya da iktisat tarihgisi olarak gorenlerin de bu kitapta yeni
ve ozgiin boyutlar bulacaklarina inantyorum.

Osmanli tarihi son zamanlara kadar devletci bir bakis acistyla yazildi ve yo-
rumlandi. Bunun bir nedeni eldeki belgelerin neredeyse timiiniin devlet icin ¢a-
lisanlar tarafindan hazirlanmis olmasi, buna karsilik toplumu olusturan ke-
simlerin geriye belge olarak pek bir sey birakmamis olmalari. Devletci bakis
acistnin egemenligini guniimiize kadar sturdiirebilmesinin daha da onemli bir
diger nedeni ise devletle toplumu ozdeslestiren ideolojinin yalnizca Osmanl
doneminde degil Cumhuriyet Tiirkiyesinde de agirligimi korumast.

Bu bakis acisimin tarih yazicihgina egemen olmasinin iki énemli ve olum-
suz sonucu oldu. Birincisi, devletle toplum arasindaki farklar yeterince vur-
gulanmadi, toplum sik sik devletle ozdeslestirildi. Ayni egilim iktisadi tarih
calismalarinda kendisini devletin gelir gider dengelerini yansitan maliye ile
esas olarak topluma ait bir alan olan ekonominin birbirine karistirilmast bi-
ciminde gosterdi. Elinizdeki kitapta maliye ile ekonomi arasindaki farklart
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vurgulamaya, kapsadiklart farkl alanlarin simirlarint acikca cizmeye Gzen
gosterdim.

Devletci bakis acistnin egemenligini siirdiirmesinin bir diger sonucu ise Os-
manli tarihinin devlet katindan yazilmast oldu. Osmanl toplumu celiskisiz,
kaynasmis bir biitiin olarak yorumlandi; tiretimi gerceklestirenlerin tarihine
yeterince ilgi gosterilmedi. Bu kitapta, eldeki malzemenin elverdigi élctide,
koyliilerin, lonca calisanlarinin, gocerlerin tarihini ele almaya calistim. Cesitli
toplumsal kesimler arasindaki celiskileri on plana cikarmayr amacladim. Os-
manh toplumunun da bir simf toplumu oldugu degerlendirmesi kitabin cikis
noktalarindan birini olusturuyor.

Bugiin Osmanli ekonomisinin tarihini yeterince bildigimiz soylenemez. Elde-
ki malzemede yer yer onemli bosluklar var. Ornegin 17. ve 18. yiizyillar; ikti-
sadi tarih acisindan karanlik caglar olma ozelliklerini heniiz yitirmediler. Bi-
raz da bu nedenle, Tiirkiye’nin iktisadi tarihini incelemeyi amaclayan kitaplar
simdiye kadar ya sinirl bir donemi ele aldilar ya da klasik dénem olarak ad-
landinlan 16. yiizyilda Osmanl ekonomisini ve belli basli kurumlarini incele-
mekle yetindiler. Bir baska deyisle, Osmanli Tiirkiye iktisadi tarihi tizerine
simdiye kadar yazilan kitaplarin pek cogu belirli bir dénemin fotografini ver-
mektedir:

Elinizdeki kitapta bunun étesine ge¢cmeye calistim. Birinci Boliim’de kurulus
doneminin belli bash iktisadi sorunlarina degindikten sonra, Ikinci Boliim’de
tarimdan, zanaatlara, ticaretten finansa kadar 16. ytizyil Osmanl ekonomisi-
nin yapilari inceliyor, ayrintilt bir fotografim cekiyorum. Kitabin Ugiincii,
Dordiincti ve Besinci Bolumlerinde ise bu fotografa zaman boyutunu katarak
16. ytizyildan Birinci Diinya Savasi’na kadarki donemin, deyim yerindeyse, bir
filmini inceliyor ve yorumluyorum.

Bu kadar genis bir donemi yorumlamaya girismek kolay olmadi. Pek ¢ok
konuda diger tarihcilerin yazdiklarindan yararlandim. Onlarin daha farkl ba-
kis acilariyla sunduklar: malzemeyi, kendi kurdugum kuramsal cerceve ve bii-
tunliik icinde yorumlamaya calistim. Her konunun sonuna yerlestirdigim Kay-
nakca boliimlerinde, bir yandan daha ayrintilh okuma yapmak isteyenlere yol
gostermeye calisirken, ote yandan da calismalarindan yararlandigim pek cok
tarihciye olan borcumu belirtmek istedim.

Kitabin daha onceki baskilari icin oldugu gibi, bu baskist icin de, son yillar-
daki calismalardan yararlanarak kimi konular ekledim, Kaynakca boliimlerini
de gozden gecirerek yeniledim. Kitabin baskiya hazirlanmast asamasindaki
yardimlari icin Iletisim Yaymnlar’ndan Kerem Uniivar’a tesekkiir ederim.

SEVKET PAMUK
Agustos 2005
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1
Tarih ve Tarihgilik

Tarih yaziciliginin tarihine goz attigimizda bu soruya verilen yanitin 6nem-
li bir degisme gecirmekte oldugunu gortiyoruz. Icinde bulundugumuz yuz-
yila kadar tarih yaziciligina egemen olan anlayis, olaylar1 zaman dizinsel bi-
cimde betimlemek ve bu olaylardan belirli dersler ¢ikarmak olarak ozetle-
nebilir. Ortacag ve oncesindeki toplumlarda tarih, huktimdarlarin ve devlet
adamlarinin yaptiklarinin oykusu olarak anlasiliyordu. Tarihciler olaylara
yoneticiler ve devlet acisindan bakarlar, yazdiklariyla devlet adamlarina yol
gostermeye calisirlardi. Daha sonralari, Avrupa’da ulusal devletlerin kurul-
maya basladigi donemde ise tarihciler, zaman dizinsel olarak siraladiklar
olaylardan kendi ulus devletlerinin varligin1 ve butanlaguna savunan yo-
rumlar cikardilar. Boylece tarih ulusalcilik ideolojisinin temellendirilmesin-
de ve yayilisinda onemli rol oynadi. Bu ideolojinin temel araclarindan biri
durumuna geldi.

Bu tur egilimler gunimuzde de varhklarini sardirayorlar hi¢ saphesiz.
Ancak simdiye kadar olaylar1 zaman dizinsel olarak betimlemekle yetinen
tarih, bugin olaylar arasindaki neden-sonuc iliskilerini bulup ¢ikarmaya,
gelismeleri ve degismeleri bu neden-sonuc¢ cercevesi icinde aciklamaya yo-
nelmistir. Ginamuzin tarihcileri artik “ne oldu” sorusuna degil, “nicin ol-
du” sorusuna yanit artyorlar. Ge¢cmisteki olaylarin nedenlerini anlamaya
calisanlarin onemli bir amaci da bugunun toplumlarindaki neden-sonuc
iliskilerini, gelismenin dogrultusunu anlayabilmek ve bugtniin toplumlar
icin ¢oztumlemeler gelistirmek. Bu egilimlerin de etkisiyle cagimizda tarih
giderek bir toplumsal bilim niteligi kazanmaktadir. Nitekim, 20. ytuzyilin
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onde gelen tarihcilerinden, Avrupa feodalizmi tizerine calismalariyla tani-
nan Marc Bloch, tarihi her seyden 6nce degisimin bilimi olarak gorduguni
soyluyor. Bir diger tarihci, yasaminin biytk bir bolumunu Sovyet Devri-
mi'nin tarihini yazmaya ayiran ve Tarih Nedir? baslikli kitabiyla da taninan
E.H. Carr’a goreyse tarih nedenlerin incelenmesi demektir.

Oyleyse Osmanli tarihi denilince ne gibi meseleler incelenecek, hangi so-
rular sorulacak? Kurulus doneminden bir 6rnek arayalim kendimize. Gele-
neksel tarihcilere bakacak olursak, bu erken donemin tarihi hangi padisa-
hin hangi savasta hangi topraklar elde ettigini belirlemek veya gelismelerin
milliyetci acidan yorumlanmas: demektir. Ama tarihi bir toplumsal bilim
olarak kabul ediyorsak, bu tir bir yaklasim yeterli olamaz. Bir toplumsal
bilim olarak tarih icin kurulus doneminin en 6nemli meselesi hangi top-
lumsal, iktisadi ve demografik nedenlerle ufak bir beyligin bu kadar hizh
bir bicimde genisleyebildigini aciklamak olmali. Boyle bir sorunun yaniti
da cesitli toplumsal bilimlerin yontemlerinden ve tahlil araclarindan yarar-
lanilarak verilecek hic stiphesiz.

Son yuzyil icinde tarih yaziciligina egemen olan anlayisin yani sira tarih-
cilerin ilgilendikleri konular da degismis, agirlik siyasal ya da dinsel olay-
lardan toplumsal ve iktisadi gelismelere kaymistir. Bugun artik devlet
adamlan ya da hukamdarlarin oykuleri degil, yiginlarin tarihi yazilmakta-
dir. Bu egilimle birlikte tarihcilerin ilgi alanlar da giderek zenginlesmekte-
dir. Bir yandan uzun donemli iktisadi ve toplumsal gelismelerin yavas degi-
sen maddi temellerini ele aliyor tarihciler. Boylece iktisadi tarih ve toplum-
sal tarihin yan sira tarim tarihi, teknoloji tarihi, aletlerin tarihi gibi yeni
alanlar ortaya ¢ikiyor. Ote yandan bu maddi temeller tizerinde yiikselen
toplumsal kurumlar, distince ve kultur akimlar1 da farkl birer arastirma
konusu olusturmaya basliyor.

Ancak bu gelismeler tarihin birbirlerinden ytiksek duvarlarla ayrilmis,
dar uzmanlik alanlarina bolindugi anlamina gelmemeli. Tersine, yeni yeni
olusan ilgi alanlar birbirleriyle yakindan iliskili. Cagdas tarih anlayisina
egemen olan egilim de toplumlar1 bir butin olarak incelemek. Yeni ilgi
alanlarinin ortaya cikisi bu egilimi engelleyen degil guclendiren bir gelisme
olarak goraliyor bugun. Toplumlar: bir buttn olarak inceleme egiliminde-
ki tarihciler de bir veya iki toplumsal bilim dalinin yontemleriyle yetinmi-
yorlar artik. Yalnizca siyaset bilimi, iktisat veya siyasal iktisadin degil, sos-
yoloji, demografi, antropoloji, psikoloji gibi toplumsal bilimlerin de yon-
temlerini benimsiyor, onlarin tahlil araclarindan da yararlaniyorlar.
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Tarihgilikte kuram

Bir an icin kendinizi bir tarih¢inin yerine koyun. Diyelim ki 16. ytuzyilin
sonlarinda Anadolu’da koylulerin topraklarini nicin terk ettikleri sorusuna
yanit artyorsunuz. Osmanli Devleti'nin merkezi kayitlarinin saklandig Is-
tanbul’daki Basvekalet Arsivinde binlerce belge sizi bekliyor. Ancak bu bel-
ge y1gmi icindeki irili ufakli sayisiz olgunun tarihsel gercekligi gozlerinizin
onune seriverecegini diisunmek biraz fazla iyimserlik olur.

Burada diger toplumsal bilimciler gibi tarihci de iki temel sorunla veya
tehlikeyle karsi karsiyadir. Birinci sorun su: ytuzyillar 6nce bu belgeleri ha-
zirlayanlarin toplumda belirli bir yerleri vardi; olaylara kendi acilarindan
bakmuslar, hatta belki de bu belgeleri kendi ¢ikarlarini korumak amaciyla
hazirlamislardi. Eger tarihci bu belgelere ve onlar1 hazirlayanlara kars: eles-
tirel bir tavir almazsa, tarihi gecmisin bakis acisiyla, daha da kotisu gec-
misteki belirli bir kesimin veya siifin bakis acisiyla yazmak ve yorumla-
mak durumuna dusecektir.

Ikinci olarak tarihgi, 16. ytizyilin sonlarinda Anadolu koylilerinin top-
raklarmni nicin terk ettikleri sorusunu yanitlayabilmek icin arsivlerdeki bin-
lerce belgeyi, bu belgelerdeki sayisiz olguyu degerlendirmek zorundadir.
Once olgular arasinda 6nem sirasina gore bir ayristirma yapmak gerekir.
Daha sonra da olgular arasindaki neden-sonuc iliskileri yeniden kurulacak-
tir. Ancak tarihcinin inceledigi gelismelere iliskin olarak bir kurami, bir
baska deyisle soyut kavramlar kullanarak insa edilmis basit bir aciklamasi
yoksa, ontindeki onbinlerce olgu onun icin bir anlam ifade etmeyecektir.
Bu sayisiz olgudan hangilerinin daha énemli oldugunu ve birbirlerine han-
gi nedensellik iliskileri icinde baglandiklarim kavrayamayacaktir.

Boyle bir kuram ise gozlenebilir olgulardan hareketle degil daha soyut
olarak gelistirilmis temel kavramlarla insa edilebilir. Ornegin koylilerin ni-
cin topraklarimi terk ettikleri sorusuna yanit arayan tarihci, her seyden 6n-
ce koylulerin davranmislarina, 6rnegin hangi kosullarda nicin goc edebile-
ceklerine iliskin bir kuramsal cerceveyle ise baslamak zorundadir. Daha
sonra, Osmanli Devleti'nin 16. ytuzyilin ikinci yarisindaki mali bunalimini
ve bu bunalima ¢oztm arayisi icinde koyliler tizerindeki vergi yukunu ar-
tinisin dikkate almak gerekecektir. Boylece 16. yuzyilin ikinci yarisinda
Anadolu koylulerinin topraklarimi nigin terk edebilecekleri konusunda or-
taya bir kuram cikacaktr. Belgelerdeki onbinlerce olgu da ancak bu kura-
min sagladig bakis acisi sayesinde anlam kazanabilir.

Kisacasi, yalnizca gozlemlerden, arsiv belgelerindeki olgulardan yola ¢1-
karak tarih yazmak mumkiin degildir. Olaylar1 neden-sonuc iliskileri icin-
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de yeniden kurmak ancak bir kuram sayesinde, bir kuramin sagladig1 bakis
acistyla mumkiin olabilir. Ge¢cmisin olaylarim1 yorumlayabilmek icin tarih
her zaman bir genel kuram gerektirir. Arsivlere girmeden once gelistirilmis
bir kuram olmadan, belgelerdeki olgu yiginini1 yorumlamak mumkun de-
gildir. Onceden gelistirilmis bir kuram sayesinde belgelere egemen olan ba-
kis acisina karsi elestirel bir tavir takinabilmek de mumkiin olacaktr. 20.
yuzyilin onde gelen tarihcilerinden Fernand Braudel bu gerekliligi “Eger
kuram yoksa tarih de yoktur” diyerek ozetliyor.

Ama Braudel cok onemli bir baska noktaya, tarihcileri ve toplumsal bi-
limcileri bekleyen bir diger tehlikeye de isaret ediyor: Tarihci elindeki
malzemeye kuramin sagladigi bakis acisiyla yaklasmalidir ama kuramlar
her yer ve her toplum icin gecerli aciklamalar olarak gormemelidir. Bir ta-
rih¢i hicbir zaman kuramlara kendini kaptirmamali, onlarin tutsag olma-
malidir. Soyut kuramlar, tarihcinin somut toplumlarin zenginliklerini, 6z-
gulluklerini gormesini de engellememeli diyerek uyariyor tarihcileri Fer-
nand Braudel.

Buatun bunlar bize tarihin belgelerdeki gerceklerin ortaya dokulmesi
olamayacagini, gecmisin olaylarina bugunun bakis acisiyla yaklasmanin
kacinilmaz oldugunu soylayor. Tarih¢inin bakis acisi ise belirli toplumsal
ve sinifsal birikimlerle bicimlenmekte, toplumsal degisme ile birlikte bu
bakis acis1 da degismektedir. Aslinda bu iliski iki yonladur. Ge¢misi bu-
ginun bakis agisiyla yorumluyoruz. Ote yandan, ge¢mise iliskin olarak
getirdigimiz yorumlar bugtne 1sik tutuyor. Bugtinin toplumlarimi daha
iyi anlamamizi, bugtnun toplumlarina iliskin ¢céztimlemeler gelistirme-
mizi sagliyor. Boylece tarih ve tarih¢ilik bugtunun toplumu ve onun bakis
acilariyla dantn toplumu arasindaki karsilikli etkilesim sureci icinde geli-
siyor, degisiyor.

Bu iliski iki yonludur. Ge¢mise bugunun bakis acisiyla yaklasiyoruz ve
yorumluyoruz. Ama tarihle ilgilenmemizin nedeni yalnizca ge¢cmisi anla-
mak degil. Tarih ayn1 zamanda ileriye donuk bir bilim. Ge¢mise iliskin ola-
rak yapugimiz aciklamalar, getirdigimiz yorumlar bugiine de 1s1ik tutuyor.
Gecmis toplumlar anladigimiz 6lcide bugunin toplumlarini da anlamak
ve degistirebilmek mumkun olacak.

iktisadi tarih

Iktisadi tarih, toplumlar1 bir butin olarak inceleyen tarih anlayis: icinde
toplumlarin maddi temellerini ve bu temellerin gelismesini hem insanin
dogayla iliskisi acisindan, hem de insanin insanla iliskisi acisindan incele-
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yen bir alan olusturur. Bir baska deyisle iktisadi tarih, ekonomileri hem
teknik hem de toplumsal boyutlariyla ele alir. Toplumlarin iktisadi yasanti-
sin1 incelerken ve olaylar arasinda nedensellik iliskileri kurarken iktisadi
tarih, esas olarak ekonomilerin i¢ dinamiklerini, tiretim, bolustim ve biri-
kim gibi temel sorunlarini incelemek icin gelistirilen siyasal iktisat kura-
mindan ve bu kuramin ¢6ztimleme araclarindan yararlanir.

Iktisadi tarihin ilgi alaninin sinirlarini cizerken karsimiza iki tehlike ¢iki-
yor. Birincisi, iktisadi tarihi dar bir bicimde tanimlanmis ekonominin ¢o-
zumlemesiyle sinirlamak ve iktisadi tarihi bu dar alana hapsetmektir. Hal-
buki iktisadi gelismelerin diger toplumsal ve siyasal yapilar uzerinde etkili
oldugunu biliyoruz. Ornegin siifsal yap1, devlet, miilkiyet iliskileri, hukuk
gibi kurumlarin yapisi ve niteligi ekonominin gelismislik dizeyiyle yakin-
dan iligkilidir. Ayrica, ekonomi ile diger yapilar arasindaki neden-sonu¢
iliskilerinin tek yonla oldugu da soylenemez. Tarihin akisi icinde ekono-
mik gelismeler toplumsal ve siyasal gelismeleri etkiledigi gibi, toplumsal,
siyasal ve ideolojik yapilar da ekonomi tzerinde etkili hatta belirleyici ola-
bilirler. Dolayisiyla iktisadi gelismelerin nedenlerini ¢coztimlerken ekonomi
dis1 etkenleri de dikkate almak gerekecektir.

Ikinci bir tehlike de iktisadi tarihi siyasal iktisat kuramina indirgeme, ik-
tisadi tarihin ¢oztimleme araclarini da siyasal iktisadin ¢oziimleme aracla-
riyla sinirlama egilimidir. Tarihte varolmus somut toplumlar ekonomileri-
nin yani sira toplumsal, siyasal, ideolojik, kulturel ve dinsel yapilariyla da
cok buytk zenginlik ve cesitlilik gosterirler. Buna karsilik siyasal iktisadin
ekonomilerin i¢ dinamiklerini ¢oztimlemek amaciyla gelistirilmis olan so-
yut araclari bu zenginligi yeterince kavrayamazlar. Baska bir deyisle, siyasal
iktisadin ¢cozumleme araclar esas olarak somut tarihsel toplumlardaki ikti-
sadi yapilarin temel dinamiklerinin, ortak boyutlarinin kavranmasinda ya-
rarli olacaklardir. Ancak somut tarihsel toplumlarin 6zgil boyutlarimi da
saptamak ve yorumlamak ve boylece toplumlari ortak ve farkli boyutlariyla
karsilastirmali bir cerceveye yerlestirebilmek icin, siyasal iktisadin dar cer-
cevesini asmak gerekir. Bu amacla da iktisadi tarihe ¢cok yonla olarak yak-
lasmak, sosyoloji, antropoloji, demografi gibi toplumsal bilimlerin ve ge-
rektiginde 6rnegin cografya gibi yakin bilim dallarinin tahlil araclarini kul-
lanmak gerekli oluyor.

Iktisadi tarihin bir ozelligi de kullandig1 zaman kavraminda ortaya ciki-
yor. Yuzyillar boyunca tarih yaziciligina egemen olan anlayisin etkisinde ta-
rihcilerin hukamdarlarin ve devlet adamlarinin oykuleriyle ilgilendiklerini
belirtmistik. Tarih, kisa donemli siyasal olaylarin tarihiydi bu anlayisa gore.
I¢inde bulundugumuz ytizyilda ise, Marksizmin ve Fransa’da gelisen Anna-
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