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TESEKKUR

Bu kitabin hazirlanmasi uzun surdit. Buytik kismini, 2008°de Princeton Uni-
versitesi Yakin Dogu Calismalar Boliimti'ne (NES) geldikten sonra yazdim.
Bolumtn, Princeton'un Tarih Bolimtne komsu olmasinin yani sira, Bati-
11 olmayan dillere yonelik arastirma da dahil saha calismalarini ugrasilma-
ya deger hale getiren hakiki adanmishigin paylasmak isterim. Orada, Jeremy
Adelman beni kuresel ve emperyal tarihcilerle tanistirdi ve Molly Green ger-
cek bir calisma arkadasi oldu. Ayni sekilde, NES'teki Michael Cook, Jonat-
han Gribetz, Bernard Haykel, Satyel Larson, Marina Rustow, Max Weiss ve
Kasim Zaman da oyle. Onlardan ve Ortadogu konusunda calisan diger ca-
lisma arkadaslarimdan tarif edemeyecegim kadar cok sey ogrendim. Ayrica
Nadire Mansur ve Lindley Stephenson gibi NES 6grencileriyle gecen zama-
n1 sevgiyle aniyorum. Zehir gibi zekalariyla, beni entelekttiel acidan zorla-
yarak benzer ya da karsit gorislerini soylediler ve dostca, beni daha iyi bir
danisman hoca yaptilar. Kasim Zaman ve Michael Cook ile Karen Chirik;
Greg Bell, Nancy Coffin, Niltufer Hatemi ve Emine Mahallati ile calisma ay-
ricaligina sahip oldum. Son dordu, NES dil programinin temel direkleri, 6g-
rencilerle ilham veren bir sekilde ilgilendiler. Princeton Yakin Dogu Calis-
malar1 Programr'ni yonetirken, Karen NES mudurt olarak zaten benim sag
ve sol kolumdu. O ve NES'in diger personeli Bill Blair, Angela Bryant, Linda
Kativa, James LaRegina, Gayatri Oruganti, July Schedneck ve Tammy Willi-
ams olmasaydi kim bilir bu kitap ne zaman cikardi? Michael ile donuasim-
ltt ders vermek benim acimdan bilgiyi damitmakta ustalik dersiydi. Yazar-
ken, onu genelde sinava girenlere “Kelimelerinizi ya da stislemelerinizi bo-
sa harcamayin; neden bahsettiginizi bildiginizi gosteriyorsaniz, devam edin”
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derken animsiyorum. NES Bolumu, Kasim'in istikrarh eliyle yonetilirken ilk
idari isim olarak NES Programimi yonetecek kadar sanshydim. Ondan ¢ok
sey ogrendim.

Princeton ayrica arkadashigin yeriydi. NES'te M’hamed Ouvaldi'nin igne-
li ince esprileri son derece hosuma gitti; defalarca Lara Harb ve kocas1 Ful-
vio Domini'nin negroni* ve giizel aksam yemekleriyle agirlandim. Salute!**
NES’te ayrica simdi Cambridge’de olan Andrew Arsan ile tanistim. Birlik-
te 2013 yilinda Mandalar tizerine bir konferans duzenledik ve ardindan bir
cildi birlikte yayina hazirladik. Butin bunlar hem nazik hem de mtkemmel
bir adam olarak ona buytk deger vermemi sagladi. Manhattan’da James Del-
bourgo ve Laura Kopp kahkahalarla dolu bir aksama, apartman dairesin-
de badminton oynamaya ve 1990’larin sonlarinda tanmistigimiz New York’'un
giizel gunlerini yad etmeye her zaman hazirdilar. Yakindaki Jersey kentin-
de Emmanuel Szurek ve Muriel Cohen yasiyordu. Bilmedigim New Jersey’i
bana —bazen kosu ayakkabilariyla olsa da!— gostermeleri benim i¢in yaptik-
lar1 tek sey degildi. Onlar dogma buiytme Parisli olarak, Paris akademisi da-
hil Fransiz olan bircok seydi. Bana sicak davranan ve bir hata yaptigim za-
man hos karsilayan bu insanlar, Fransa’ya dondukten sonra bile benimle go-
riusmeye devam ettiler. Princeton’da kalirken sonlara dogru, Michael Laffan
tanidim, sayisiz bilardo oyunu (“Revenge!”), cin tonik ve Vanita Neelakan-
tanin da kauldigr aksam yemekleriyle sevdim onu. Sonra Antonis Hadjik-
yriacou var. Doktora sonrasi arastirmaci olarak gelisinden kisa stire sonra,
uzun konusmalar sirasinda gosterdigi samimi 6zeni, temkinli, acelesi olma-
yan temposu, enfes sade yiyecekleri ve tarihle siyasete ayn1 sekilde duydugu
derin tutkusundan dolay1 onu sevmeyi 6grendim.

Princeton’daki zamanimin buytik bolimunde Boston da bir ev gibiydi.
Her seye ragmen hayatimin iyi ve sahiden sekillendiren yillar1 icin Nagh-
meh Sohrabi’ye tesekkiir ederim. Ayrica ozellikle Efsane Necmebadi, Ke-
nan Makiye, Valide Sarraf, Ben Smith ve Alison Morse gibi sevdigi insanlar-
dan olusan cemberin bir parcas: oldum. Gercekten gonlt zengin Huseng Ce-
habi, mezuniyet yillarimdan itibaren kariyerimi destekledi. Gercek bir diin-
ya vatandasi —yorulmak bilmeyen bir gezgin ve cok sayida dile hakim birisi
olarak— mthis bir rol modeldi. Benim gibi Columbia mezunu olan Kamran
Rastegar ve Dana Sacdi ile yeniden baglantiya gecmek ve partnerleri Christi-
ne Bustany ile Jim Bowley’i tanimak gercekten zevkti.

Princeton’a Beyrut'tan geldim. Beyrut Amerikan Universitesi (AUB) Ta-
rih ve Arkeoloji Bolimiinde 2005'ten 2008’e kadar ders verdim. Bu kitap is-
te bu yillarda dogdu, bir arsivde degil. Daha ziyade, Beyrut'un gecmisinden

(*) Esit miktarda cin, Martini Rosso ve Campari ile hazirlanan kokteyl — ¢.n.

(**) Serefe! —e.n.
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kentsel kalintilar; i¢ savas oncesi Halep’in baskent olmamasina ragmen gor-
kemi ya da Guney Lubnanl yash adamin ge¢miste Kuzey Filistin ile baglari-
na dair hikayeler olmak tizere, yerler, onlarin baglar ve farkhiliklar icin bel-
li duygular gelistirdim. Daha genel olarak Beyrut'taki yillarim Arap dunyasi-
na girerken bicimlendirici oldu. Bunun icin icten “tesekkur” AUB’daki calis-
ma arkadaslarim Abdilrahim Ebu Huseyin, Nadya el-Seyh, Hermann Genz,
John Meloy, Hélene Sader, Helga Sadeen, Samir Seikaly ve Tarif Halidi'ye gi-
diyor. Pek ¢ok seyi onlardan ¢grendim. Onlarin arasinda ¢ok iyi de vakit ge-
¢irdim: Her gun saat onda kahve molasi! Bolumun koridorunda Noel sarki-
lar1! Sultan Ibrahim’de aksam yemekleri! Daha saymaya devam edebilirim.
Yine AUB'da, hepsi Jafet Kutiiphane Arsivleri ve Ozel Koleksiyonlarda ¢ali-
san Kaoukab Chebaro, Samar Mikati-Kaissi, Nadine Knesevitch, Iman Ab-
dullah, Kamilia Kassis, Mervat Kobeissi ve Abeer Mudawwar’a tesekkiuir et-
mek isterim. Firas Talhuk gazete makalelerini toplamama yardim etti.

Makram Rabah, Guney Litbnan’a roportaj icin yaptigim ilk yolculuklar-
da seyahat izni almama yardim etti. Hiiseyin Abdiilsater bana zorla Arapca
ogretmek icin cabaladi. Sonuncu ama bir o kadar 6nemlisi, Beyrut'ta hayat,
ozellikle Tamara el-Samerraie, Cynthia Zaven ve Peter Speetjens gibi dostlar
olmasaydi ayni olmazdi.

Princeton’daki yillarda, bu kitap projesini Austin, Basel, Beyrut Amerikan
Universitesi, Bern, Brandies, Cambridge Universitesindeki St. John’s Kole-
ji, Rethymnon’daki Crete Universitesi, Cenevre’deki Lisans Ustit Enstitus,
Kudus'teki Ibrani Universitesi, New York Kent Universitesi, New York Se-
hir Universitesi, Pensilvanya Universitesi, Princeton, Rutgers, Singapur Ulu-
sal Universitesi ve Tubingen’de olmak tizere cesitli iniversitelerde sundum.
Katilhmcilar, ayrintilar, siralama, sunum ve bakis acist hakkinda cok onem-
li elestiriler getirdiler ve beni bu proje hakkinda kafa yormam icin cesaret-
lendirdiler. Aym sekilde dil editoru Frankie Wright; cesitli taslak bolumle-
ri okuyan Michael Reynolds, Molly Greene, Andrew Arsan, On Barak, Anto-
nis Hadjikyriacou, Pierre-Yves Saunier ve Yoav Di-Capua; Harvard Univer-
sity Press’te anonim okurlar; yayinevindeki editortm Sharmila Sen ve yar-
dimci editor Heather Hughes de oyle. Bu kitaba saha calismalari tarihcisi ola-
rak baslamis olsam da nihayetinde, diinyay1 bir butun olarak ele alan etkile-
yici bir bakis acisindan kitap hakkinda ve modern Ortadogu tarihi hakkinda
daha genis capli dusinmeye basladim.

Bu girisim, arsivleri ve kiitiphaneleri ziyaret etmeyi gerektirdi. Princeton,
Boston, Nantes, Paris, Vincennes, Londra, Oxford, Freiburg im Breisgau,
Bern, Cenevre, Sam, Amman, Beyrut, Juniye, Kudiis, Hayfa, Tel Aviv ve Nab-
lus’ta, personelden isine duskin kisiler olmasaydi arastirmami yapamazdim.
Filistin'de ayrica Sherene Seikaly ve Selim Tamari'ye bana Nablus Belediyesi
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Arsivi'ni actiklar i¢in tesekkiir ediyorum. Yusri Hazran’a Israil'de ilk ropor-
taj dizisini ayarladigi icin ictenlikle tesekkiir etmek isterim.

Yoav Di-Capua yirmi yildan beri vefali bir arkadas oldu. Onun yemek yap-
ma yetenegini sayamadigim kadar test ettim ve kahve tutkusuna hayran ol-
dum. O ve ailesi i¢in sabah, “Dinyanin en iyi cappuccinosu, kim ister?” ile
baslar ve her zaman vaadini yerine getirir. Kendisi Arap ve diger entelektu-
el tarihte benim kilavuzum ve metinlerimin buytk elestirmeni. En onemli-
si, zorlu zamanlarda dinler ve insani derin diisinmeye sevk eden tavsiyeler-
de bulunur. Arkadas olarak digerlerinden asag: kalmayan Daniel Luscher ve
Karin Schatzmann’di. Bern’de ogullar1 Nicolas, Ludovic ve Tamino ile birlik-
te evinden uzak olan bana yuva oldular. Ceyrek ytizyildan beri hayatin tadin
cikarmak, acilardan bahsetmek, birlikte yemek pisirmek ve yalnizca var ol-
mak icin bana yer verdiler. Onlarla oldugum icin gercekten sanslyim.

Bir buytk tesekkiir de benim Yeroushalmilerime gidiyor. Onlarla bera-
ber olmak, Yossi ve Taminin buzdolabim bosaltmak (kilitlemelerinden on-
ce!); Kami ve Judy'de bir yandan Iran tarihi iizerine ince noktalar1 6grenir-
ken Carlsbergleri icip futbol izlemek; Albert ve Idit'te amcamin sevimli ab-
surt mizahiyla hasir nesir olmak ve ¢cok daha fazlas1 diger amcalarim ve hala-
larim Sina, Diana, Ehsan ve ¢ok sayida kuzenimi de iceren bircok hatira ya-
ratti. Cok sayida farkli iilkeye gitmek tizere 1960’lardan itibaren Iran terk
eden Schayegh-Yeroushalmi-Geula-Shoa-Naji soy agaclarinin diger tiyeleriy-
le birlikte bana dayanak sagladilar. Anne tarafindan akrabalarim Vroni, Han-
sueli Schmid, Susi ve Fritz Marti, onlarin cocuklar1 —kuzenlerim— ve ken-
dilerini ziyaretten her zaman zevk aldigim Ursula ve Muhammed Fergui-
Wernly ve cocuklar: da oyle.

Her iki ebeveynim Christine ve Mesud, cocuk yetistirirken kariyer yap-
mak, devam eden bir iliski ve aile icin kisitli maddi olanaklar1 zorladilar. Sa-
dece harika ebeveynler degil ayn1 zamanda rol modeller. Kiz kardesim Ley-
la da aym sekilde. Bayik enistem Daniel Saraga ile birlikte ailesine sinirsiz
adanmishgin yanina mikemmel kariyerini ekliyor. Onlarin hepsini gormek
her zaman ruhumu besliyor. Onlarin sevgisi, arzusu ve enerjisi, ben uzak-
tayken bile yakin tutma cabalari, Avrupa’ya donmekte oldugumu ogrendik-
lerindeki sevincleri beni cok duygulandirdi.

Bu kitabi, beni dusundiiklerinden daha ¢cok mutlu eden yegenlerin en iyi-
leri Dalia ve Leo’ya ve onunla hayat her zaman hayal ettigim gibi olan Tso-
lin Nalbantyan’a adiyorum.
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GIRIS

Bu kitap, modern Ortadogunun sosyo-mekansal olusumuna dair bir yorum.
Kokl kentlerin ve bolgelerin dinamik modern dunya ekonomisine ve giiclu
modern devletlere nicin, nasil ve hangi asamalarda bicim verdigini soruyor.
Buna karsilik kentler ve bolgeler yeniden nasil bicimlendi? Ve Ortadogu 6r-
negi bize diinyanin butuni hakkinda ne anlatiyor?

Bu kitap bu sorulara yanit vermek icin donusttrtacti bir zaman dilimine
odaklaniyor. Bu, ekonomik kiresellesmenin acikca Bati merkezli olan sekli-
nin ve Osmanl Imparatorlugu ile baska yerlerde modern devlet olusumunun
gercekten yasandig1 19. ytuzyihin tctnct ceyreginde basliyor. Soz konusu za-
man dilimi, 1918'de Osmanh Imparatorlugunun parcalanmasi ve Ortadogu’da
Avrupa hakimiyetinin yayilmasiyla birlikte bitecegine, belli sayida Ortadogu-
lu devletin bagimsizhgini kazandig 1940’lara kadar devam ediyor. Ek, hikaye-
yi giintimiize kadar izliyor. Ayrica, kitabin bir ekseni var: Ortadogunun mer-
kezindeki bolge, Biladtis-Sam. Onun Avrupalilar i¢in adi 1918’e kadar Suri-
ye’ydi; bolge Birinci Dunya Savastnin ardindan Fransizlarin yonetimindeki
Lubnan ve Suriye ile Ingilizlerin yonetimindeki Filistin ve Transurdin olarak
bolindugiinden yeni bir tilke olan Suriye ile karismasin diye Buyuk Suriye di-
ye anilmaya baslad. Kitap, Bilad'tis-Sam’dan 6tesini, komsu Misir, Irak ve Tir-
kiyeyi, diaspora topluluklarini ve emperyal ya da ulus-otesi cesitli baglantila-
11 da ele aliyor. Ayrica, bolgeye, kentlere ve onlarin baglarina, kiiresel ekono-
mik giclere, Osmanl ve Avrupali emperyal devletlere ve Bilad'tis-Sam’da ge-
cerli olan Osmanh sonrasi ulus-devletlere derinlemesine bakiyor.'

1 “Ortadogu” kavraminin yaygmn olarak olarak kullanilmas: Ikinci Dunya Savasindan sonra bas-
lar. Bkz. Michael Bonine, Abbas Amanat ve Michael Gasper (ed.), Is There a Middle East? The
Evolution Geopolitical Concept (Stanford, CA: Stanford University Press, 2012).
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Kitabin vardigi nokta, modern dinyanin sosyo-mekansal olusumunun,
kiiresellesme ya da devlet olusumu veya kentlesme calisilarak tamamen
kavranamayacagl. Kuresel olarak hizlanmis karsilikli bagimhilik, devletle-
rin kendi topraklarina niifuz etmekte benzersiz yetenekleri ve kentsel biiyti-
medeki rekor, hepsi birlikte siphesiz modern dinyay1 modernite 6ncesi za-
mandan ayiracak sekilde yaratmakta etkili oldu. Fakat bu gelismelerden hic-
biri acikca tek basina hakim olmadi. Dolayisiyla, bunlardan higbirisi, mo-
dern dunyanin sosyo-mekansal olusumunda tek basina ayirt edici ozellik ol-
madi. Bu gelismeler, dogalar geregi ic ice gecmis oldugu i¢in durum en azin-
dan boyleydi.

Aslinda, kentler, bolgeler, devletler ve kuresel cevrelerin cok daha ayrintili
ve tarihte herhangi baska bir durumdan cok daha hizli bir ritimle birbirleri-
ni yapilandirdig1 ve donusturdiagi gercegi, modern diinyanin sosyo-mekan-
sal olusumunun baslica ayirt edici 6zelligi. Ben bu ozellige mekan-otesiles-
me [transpatialization] diyorum.? Bu tek bir siire¢ degil. (Hatta ne kuresel-
lesme, ne devlet olusumu ne de kentlesme oyle.) Daha ziyade bir dizi sureci
gosteriyor. Farkli bir deyisle, mekan-otesilesme deneysel bir yap1 degil. Sez-
gisel bir semsiye. Bir tarih¢i tarafindan kullanilmas: anlasilir cunki bir pa-
ket haline getirdigi stirecler birbiri ardina ortaya seriliyor. Olasi tek bir sti-
rece ya da “kuresel” veya “kentli” gibi gortuniste farkl bir olcege yapay bir
oncelik atfetmiyor. Aslinda bu kitap, kuresel tarih¢i Sebastian Conrad'in ya-
kin zaman 6nce, “belli bolgelere saplanip kalmak yerine analizin farkh ol-
cekleri arasinda gecis yapmak ve onlar acik secik ifade etmek...” seklinde ta-
nimladig gibi akademisyenlere yonelik “gercek zorluklar1” toparliyor. Con-
rad, “Cogu durumda tarihciler yeni cografyalar tercih ederler fakat sonun-
da bu alanlar sanki kendiliginden boyleymis gibi davranmaya egilim goste-
rirler” diye ekler.?

2 Ben “mekan-otesilesme” terimini iki nedenle sectim. Kurcaladigim diger iki terim “ulus-otesi-
lesme” ve “capraz bolgesellesme” sirasiyla ulus ve (devlet) toprak butunliugu gibi bir referans
noktastyla guclit bir sekilde baglantiliydi. Dolayisiyla, degisik i¢ ice gecme modellerini yeterin-
ce gostermediler. Dahasi, “mekan-otesilesme” tam olarak bilinmemesine ragmen birebir aym
sekilde olmasa da benimkine yakin daha 6nce kullanilmis. Basel Universitesi'nde 2015 yilnin
Kasim ayinda gerceklesen atolyede ogrencilere, “capraz bolgesellesme”yi kullanmamam yo-
nunde goztmi actiklar icin tesekkiir ediyorum. Bir sonraki tartismada mekan-otesilesme te-
rimine vardik ve daha once kullanilmis oldugunu gorduk; bkz, rnegin, Christiane Harzig ve
Dirk Hoerder, What is Migration History? (Cambridge: Polity, 2009), s. 113.

3 Sebastian Conrad, What is Global History? (Princeton, NJ: Princeton University Press, 2016), s.
118, 135. Benzer olarak, Margrit Pernau, Transnationale Geschichte (Gottingen: UTB, 2010), s.
19, “onlarm dl¢utlerini [Bezugsgrissen] esnek bir sekide degerlendirmek icin deneysel calisma-
lara ihtiyacimiz oldugunu” belirtir ve Arif Dirlik, “Performing World”, JWH 16 (2005): 391’de
“ulus-otesi tarihin radikal zorlugunun ulus-iistunt ya da ulus-altin1 birlestirmesinde yattigini1”
dogruluyor. Ayrica bkz. “geleneksel olarak kiiresel ve yerel olarak bilinenlerin es zamanhlig: ve
ic ice gectigini” tespit eden (s. 30) ve bugtinlerde yerelin bagimsiz olmadigini, kuresel egilim-
lerle etkilesim icinde yeni bir cerceveye oturdugunu aciklayan Roland Robertson, “Globalizati-
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Bu bolim, kitabin hikayesini, savlarini, sonuclarini tanitiyor. Bilad’as-Sam’a
ilk bakisla baghyorum. Sonra mekan-otesilesmenin Ortadogu’da 19. yuzyilin
ortasindan 20. ytzyiln ortasina kadar nasil bir seyir izlediginin ana hatlarim
ciziyorum. Bir sonraki asamada, bu hikayeyi anlatirken kendi seceneklerimi
gosteriyorum. Ve sonunda, hikayenin genel olarak modern dunyayla, 6zelde
ise Yisuv'u, yani Filistin’de kurulma asamasinda olan Siyonist Devleti icine ala-
cak sekilde Ortadogu’yu arastirmakla olan ilgisini ele aliyorum.

Suriye ve Bilad'tis-Sam terimleri uzun suredir var. 1lki muhtemelen MO.
6. yuzyildaki “Asur”dan tiireme, Sami kokit olan Yunanca bir kelime. Tkinci-
si, bolgenin Arap-Muslimanlar tarafindan MS. 7. yuzyilda fethinden bu ya-
na kullanimda. Her iki terim de dncelikle cografi terimler. Batda Akdeniz,
kuzeyde yuksek Anadolu platosu, doguda Mezopotamya, guneyde Arabis-
tan ve guineybatida Nil Vadisi ile cevrili bolgeyi simgeliyorlar. Fransiz tarih-
¢i Dominique Chevallier, Bilad’tis-Sam sakinlerinin, Anadolu, Mezopotam-
ya, Arabistan ya da Misir'a degil “bolgesel bir topluluga ait olma bilinci” tasi-
diklarini ifade ederken sadece Ortacag’dan degil ayni zamanda Arap-Muslu-
man fethinden itibaren olan zamandan bahsediyor olabilir. Bu “negatif” ta-
nim “pozitif” olanlar tarafindan takviye edildi. Cok ¢nemli bir tanesi, fethin
ardindan bolgenin Arapca lehceleri, tek tip olmasalar da, komsu bolgeler-
den farklilastig sirada bicim aldi. Bin yi1ldan daha uzun bir siire sonra ikinci
cok onemli pozitif tanim iyice yerlesti. Bilad'tis-Samh aydinlar 19. ytzyl or-
tas1 gibi Osmanl yonetimini reddetmeden bolgeye kilttrel milliyetci bir an-
lam asilayarak “Arapciligin” bolgesel bicimini gelistirdiler. Bazilari, Suriye’yi
kullanmaktan vazgecmeyen Avrupalilardan etkilenerek bolgeye Suriya/Suri-
ye demeye basladilar. Dahasi, ayni zamanlarda Osmanh devlet yonetiminin,
ticari ve iletisim altyapilarinin ilerlemesi, Biladtis-Sam’in kentleri dahil fark-
I1 parcalarinin eskisinden daha siki bir sekilde buttunlesmesi gibi bir yan et-
kiye neden oldu.*

Bununla birlikte, Bilad’iis-Sam hicbir zaman tam olarak tamimlanmadi ve
sinirlandirilmadi. Bolgenin tarih icinde, imparatorluk icinde vilayet oldu-
gu sadece ti¢ donem var: MO. 64'ten MS. 194’e kadar Roma; 1831/1832'den
1840/1841’e kadar Misir yonetimi ve Birinci Dunya Savasi sirasinda fark-
11 vilayetlerin valilerinin Sam’da bulunan tek Osmanh yetkilisine rapor ver-

on: Time-Space and Homogeneity-Heterogeneity”, Global Modernities, ed. Mike Featherstone,
Scott M. Lashi ve Roland Robertson (Londra: Sage, 1995), s. 25-44.

4 Dominique Chevallier, “Consciences syriennes et représentations cartographiques a la fin du
XIX et au début du XX siecles”, The Syrian Land in thel8th and 19th Century: The Common and
the Specific in the Historical Experience, ed. Thomas Philipp (Stuttgart: Steiner, 1992), s. 4. Ayri-
ca bkz. Lamia Shehadeh, “The Name of Syria in Ancient and Modern Usage”, The Origins of Sy-
rian Nationhood: Histories, Pioneers and Identity, ed. Adel Beshara (Londra: Routledge, 2011), s.
17-21 ve Fruma Zachs, The Making of Syrian Identity: Intellectuals and Merchants in Nineteenth-
Century Beirut (Leiden: Brill, 2005), s. 246-249.
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digi donem. (Arabistan’dan gelmis ve 661’'den 750’ye kadar huikiim stirmis
olan Sam merkezli Musliman Emevi Hanedani disinda neredeyse hicbir im-
paratorlugun merkezi olarak hizmet etmedi.) Bilad’tis-Sam cografi bir te-
rim olarak bile tam acik degil. Ingilizcede soylendigi gibi diiz Sam tilkesi de-
gil. Hem Bilad hem de Sam karmasik kelimeler. Bilad, “bir ulke” ya da “bir
butinu olusturan tlkeler” demek ve balad'in (ilke, memleket, yer) cogu-
lu. Sam, Sam’in yan1 sira Suriye demek ve etimolojisi iliskisel. Soyle ki, Su-
riye ve Yemen'i fetheden Arap-Musltimanlarin bakis agisiyla, Sam yani “sol”
ya da “kuzey”, yaman yani “sag” ya da “giiney”in tersi.” Buna ek olarak, Bi-
ladtis-Sam1n fiziksel cografyasi farkli ve cogu yerde erisimi zor. Kuzey-gu-
ney iki siradag dogudaki ¢oli batidaki dar kiy1 duzliginden ayiriyor ve ken-
disini birlestirecek nehir gibi bir unsurdan yoksun. Bu fiziksel 6zellikleri goz
ontine alinca Biladtis-Sam’in azinlik mezhepleri ve dini mozaik acisindan s1-
ginak olmas: sasirtict degil. Kentlerinden hicbirisinin, MS. 8. ytizyilda Me-
zopotamya nehir duzlugunde kurulmus olan Bagdat gibi ya da 10. ytizyilda
Misir'in Nil'inin kiyisinda kurulmus Kahire gibi hakimiyet kuramamis olma-
st da sasirtict degil. Samli aydin Muhammed Kurt Ali (1876-1953) gibi Bi-
lad’is-Sam’'in sadik savunuculari bile bolgenin belli belirsiz sinirlarini kabul
ettiler. “Arap ve Batih cografyacilar el-Sam'in Misir'da Aris’ten Firat'a, Akde-
niz’den Toroslara uzandiginda hemfikir...[fakat] Halep’in bugtn buttn faa-
liyetlerinin Suriye sinirlarinin icinde mi yoksa kismen disinda, yani Anado-
lu sayilan [kusaklarda] m1 oldugu kafalar karistirtyor.”® Sonuncu ama bir o
kadar onemlisi, bolgenin anlaminin kendisi ve fonksiyonu zaman zaman de-
gisti — bu nokta, 19. ytzyilin ortasindan 20. ytizyilin ortasina uzanan donts-
tirtcu zaman dilimine bakilarak ileride daha da ayrinul anlatilda.

Ozetle, Bilad’tis-Sam/Suriye kesin tanimlanmis ve birlesmis degil de her
zaman gevsek, bir sekilde degisen “tist-kimlik” oldu. Chevallier'den tam
alint1 yaparsak, “bolgesel bir topluluga aidiyet bilinci olsa da”, Biladtis-Sam

»7

halk: “yerel topluluklara baghliklar, yani ozerklikler barindirdi”.

Bilad’iis-Sam’in 19. yiizyildan 6nceki kentleri

Yerel ozerkliklerde cok 6nemli yere sahip olanlar, Biladtis-Sam’in kentleriy-
di. Ayakta kalmalarinin cesitli nedenleri vardi. Cogu asirlikti: Sam, MO. 7.
yuzyildan, Kudiis MO. 4. ytuzyildan bu yana insanlarin yasadig yerlerdi. Uc

5  Hans Wehr, A Dictionary of Modern Written Arabic (Beyrut: Libraire du Liban, 1980), s. 72. Ay-
rica bkz. Shehadeh, “Name of Syria”, s. 17-20.

6 Muhammad Kurd ‘Ali, “Min al-faiha ila al-shahba™, Muqtabas 6, (1911): 687.

7 Arnon Groiss, “Communalism as a Factor in the Rise of the Syria Idea in the 1800s and early
1900s”, Beshara, Origins of Syrian Nationhood, s. 39 ve Chevallier, “Consciences Syriennes”, s. 4.
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tek tanrili din Yahudilik, Hiristiyanlik ve Mislimanlik onemli rol oynadi.
Tek bir kent hichir zaman digerlerine hukmetmedi. Ve kentli olmayan sec-
kinler diger kentlere htikmedecek giice hicbir zaman erismedi. Silahli Arap
Miisliiman asiretler saygi uyandirsalar da ne onlar ne de kentli olmayan di-
ger gruplar Ortacag’da Avrupali feodal senyorlerin sahip oldugu giice erise-
bildiler.®

Osmanlilar, 1516/1517’de, Bilad’iis-Sam ve buraya 13. ytzyilin ortasin-
dan beri hitkmeden Misir merkezli Memliikleri fethettiler. Biladtis-Sam’da
Kudus gibi daha kuciik kentler Osmanh toprag: (sancak) baskenti olur-
ken, en buyiik kentler bolgenin (Turkcede eyalet, Arapcada vilayet) basken-
ti oldular: Sam 1516’da, Halep 1521’de, Trablussam 1570 civarinda ve Say-
da 1614’te baskent oldular. 15. ytizyillda durgunluk icinde olan bolge, genis
ve giivenlik saglayan bir imparatorlugun parcast olmanin faydalarimi gordi.
Ozellikle, Halep’in uluslararas ticareti ve Sam’in Mekke’ye hac merkezli ti-
careti buyiida. Ve kent nufusu ozellikle, 16. ve 18. yiizyilda artti. Halep ve
Sam’da kenar mahalleler bile olustu, artan guvenlik, kent duvarlarini daha
az gerekli kild1.?

Istanbul, 1516/1517°den sonra tam bir bucuk asir, Bilad’tis-Sam’1 vali ve
kadilar atayarak ve asker saglayarak dogrudan yonetti. Ve bolgenin kentleri
17. yuzyilin sonuyla birlikte Istanbul’a sadik kalmaya devam etseler de im-
paratorluk genelinde bir sturecin parcasi olarak kendi kendilerini daha faz-
la yonetir oldular. Yerli soylu aileler (Arapcada a’yan) daha etkili hale geldi-
ler. Guc kaynaklar farkli olsa da —silahlandilar, zenginlerdi ve/veya bilgili-

8  Kentlerin Islam medeniyetiyle genel iliskisi i¢in bkz. Edmund Bosworth, “Editor’s Introducti-
on”, Historical Cities of the Islamic World (Leiden: Brill, 2007), s. xi; Renata Holod, Attilio Pet-
ruccioli ve André Raymond, “Introduction”, The City in the Islamic World, ed. Selma Ceyyusi
(Leiden: Brill, 2008), s. 1:xviii ve hakimane, Paul Wheatley, The Places Where Men Pray Toget-
her: Cities in Islamic Lands, Seventh through the Tenth Centuries (Chicago: University of Chicago
Press, 2001). Antikiteden beri Dogu “Akdeniz medeniyetleri”ndeki kentlerin ¢nemi icin bkz.
André Raymond, Grandes villes arabes a I'époque ottomane (Paris: Sindbad, 1985), s. 11 [Osman-
It Déneminde Arap Kentleri, cev. Ali Berktay, Alfa Yayinlari, Istanbul, 2018].

9  Max Weber'in, The City’sine (Glencoe, Free Press, 1958 [Almanca, 1921]) dayanan, Islami kent-
lerin, Bati Avrupalilarin tersine kendi kendini yonetme mekanizmalarindan yoksun olduguna
dair Weberyan gortislerin yan sira, kimligi net bir sekilde tarif edilen tek bir “Islam kenti” ol-
dugu yonundeki oryantalist iddialar coktan curutuldii. Bkz. Ira Lapidus, Muslim Cities in the La-
ter Middle Ages (Cambridge: Harvard University Press, 1967) ve Albert Hourani, “Introducti-
on”, The Islamic City: A Colloquium, ed. Albert Hourani ve Samuel Stern (Oxford: Bruno Cassi-
rer, 1970), s. 11’de 9-24. En yeni elestiriler arasinda Janet Abu Lughod, “The Islamic City”, IJ-
MES 19 (1987): 155-176; Nezar Al-sayyad, Cities and Caliphs: On the Genesis of Arab Muslim Ur-
banism (New York: Greenwood Press, 1991); André Raymond, “Islamic City, Arab City”, BIMES
21 (1994): 3-18 ve Nora Lafi, “Ville arabe et modernité administrative municipale”, Histoire ur-
baine 1 (2001): 149-167. Osmanli donemi icin bkz. Raymond, Grandes villes arabes ve Karl Bar-
bir'in katkilariyla Jane Hathaway, The Arab Lands under Ottoman Rule, 1516-1800 (New York: Pe-
arson Longman, 2008), s. 138-168, kirsal hayat icin bkz. a.g.e., s. 169-187 [Osmanli Hakimiyetin-
de Arap Topraklari, cev. Gul Cagali Giiven, Is Bankas: Kiltir Yaymlari, Istanbul, 2016].
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lerdi— hepsi benzer ikili rolt oynadi: Kenti, esnaf loncalar dahil sosyal-ida-
ri kurumlarla birlikte yonettiler ve kent ile Istanbul arasinda araci oldular.'

Mekan-otesilesmenin ilk asamasi

Bu durum, iki yeni makro-tarihsel gelismenin Osmanl Bilad’tis-Sam’'ina var-
dig1 zamana, 19. yuzyiln ilk ceyregine kadar siirdii. Diinya ekonomisi da-
ha dontstirtictt ve daha siki Avrupa merkezli hale geldi.' Ve modern dev-
let toprak butinlugi, ekonomik kiiresellesmeye ve onun siyasi dengine, ya-
ni Avrupa imparatorluklarinin yayilmasina kismen tepki olarak ortaya cikt.
Misir, Biladtis-Sam’t 1831/1832°den 1840/1841°e kadar isgal ederken ilk bi-
cak yarasini acti. Fakat Osmanli'nin bolgeyi yeniden fethinin ardindan, bir
ara, 1850’ler itibariyla o degisim ciddi anlamda basladi. Istanbul, olabildigin-
ce fazla idari enerjiyi, olabildigince ¢ok yere yansitmak icin cabaladi. Dev-
let ile toplum ve merkez ile eyaletler aglarla birbirine daha cok baglandilar.
Bu gelisme, sira dis1 degildi. Dunyadaki devletler, ytizyilin ortasindan itiba-
ren “yetki, dretim ve kultar organizasyonundaki paralel ve eszamanl kriz-
ler dizisine tepki verdiler... [Bunlar] bolgeye 6zgii nedenlerden ortaya ciki-
yordu ve kendi kronolojileri vardi...[fakat] bolgeler arasindaki daha derin ve

10 Osmanlrnin dogrudan yonetiminin ana unsurlari icin bkz. Raymond, Grandes villes arabes, s.
25-29. Esnaf loncalan gibi sosyo-idari yapilar icin bkz. a.g.e., s. 118-167. Soylular icin bkz. Hat-
haway, Arab Lands, s. 79-113 ve Albert Hourani'nin klasik metni, “Ottoman Reform and the Po-
litics of Notables”, Beginnings of Modernization in the Middle East, ed. William Polk ve Richard
Chambers (Chicago; University of Chicago Press, 1968), s. 41-68 [Ortadogu’da Modernlesme,
Insan Yayinlari, Istanbul, 1995]. 17. yuzyildaki siyasi iliskilerin yeniden miizakeresi konusun-
da, bkz. Bruce Masters, The Arabs of the Ottoman Empire, 1516-1918 (Cambridge: Cambridge
University Press, 2013), s. 17-18, 83-88 [Osmanli Imparatorlugu’nun Araplan 1516-1918, cev.
Feray Coskun, Dogan Kitap, Istanbul, 2017].

11  Klasikler, J. Gallagher ve R. Robinson, “The Imperialism of Free Trade”, Economic History Revi-
ew, New Series 6, no. 1(1953): 1-15; Eric Hobsbawm, The Age of Capital, 1848-1875, ed. (New
York: New American Library 1979) [Sermaye Cagr 1848-1875, cev. Bahadir Sina Sener, Dost Ki-
tabevi, Ankara, 2019] ve Hobsbawm, The Age of Empire, 1875-1914 (Londra: Weidenfeld and
Nicolson, 1987) [Imparatorluk Cagr 1875-1914, cev. Vedat Aslan, Dost Kitabevi, Ankara, 2017].
Ayrica bkz. Steven Topik ve Allen Wells, “Commodity Chains in a Global Economy”, A World
Connecting, 1870-1945, ed. Emily Rosenberg (Cambridge, MA: Belknap Press of Harvard Uni-
versity Press, 2012), s. 593-814 (hem Avrupa merkez hem de tam olarak kuresel meta zincir-
lerine odaklanarak); Giovanni Arrighi, “The Global Market”, Journal of World-system Research
5(1999): 218-227; Arrighi, The Long Twentieth Century: Money, Power, and the Origins of our
Times (Londra: Verso, 1994) (kapitalizme siyasi-ekonomik bir yaklasim) [Uzun Yirminci Yiiz-
yil: Para, Gii¢ ve Cagimizin Kokenleri, cev. Recep Boztemur, Imge Kitabevi Yayinlari, Ankara,
2016]; Jurgen Osterhammel, The Transformation of the World: A Global History of the Nineteenth
Century, cev. Patrick Camiller (Princeton, NJ: Princeton Univetsity Press, 2014), ozellikle “Pax
Britannica”, s. 450-460; “Paths of Economic Development and Underdevelopement”, s. 658-
666 ve “Capitalism”, s. 667-672. Ayrica bkz. John Darwin, The Empire Project: The Rise and Fall
of the British World System, 1830-1970 (Cambridge: Cambridge University Press, 2009), s. 23-
304 (a.g.e., s. xi, diinyay1 yapilandirip yonetirken bir yandan da ekonomik ve teknolojik kure-
sellesmeyle hareket eden bir “dunya sistemi” olarak imparatorluk.)
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daha rekabetci etkilesim sartlarinda tilkendiler ki burada rekabetci [metin-
de aynen boyle] buiytuk capta (munhasiran degil) daha kuvvetli Avrupa mu-
dahaleleriyle isliyordu”. Modern Osmanl devlet toprak butinluginun bir
parcast olarak, Osmanl milliyetciligi yiikseldi ve Osmanli hakimiyetinde-
ki Arap eyaletlerinde, ozellikle Biladtis-Sam’da, Arapciligin kilttarel anlami
dogdu ve ortaya c¢ikan diaspora topluluklarn tarafindan kisa stre icinde sa-
hiplenildi."

Avrupa merkezli modern dunya ekonomisi ve modern Osmanh devlet
toprak butunlugi, Biladts-Sam’a disaridan girse bile her ikisi de bolgeyi de-
rinden ag gibi sardi. Bu yeni gelismelerin Bilad’iis-Sam ve kentleriyle kar-
silasmasi 1910’larin sonuna kadar siiren mekan-otesilesmenin ilk asamasi-
n1 olusturdu. O asama, 1830-1840’lar arasinda krize bulasmis gecis stireciy-
le baslad1: Bilad'tis-Sam, dunyanin farkli yerlerinde 1770’ler gibi erken bas-
layan ve 1840’lar gibi gec biten erken modern ve modern dunya arasindaki
kiresel “saddle period”un* parcasiyd.'

Yuzyilin ortasi itibariyla kurulmus olan bu asama, ti¢ temel mekansal gos-
tergeye sahipti. Bir tanesi son derece basitti, Bilad'tis-Sam kentleri, simdi Av-
rupa merkezli ekonomi icinde ve ¢ok daha dontsturiicti olan Osmanl dev-
letinde modern dunyanin parcast haline geldiler. Dahas1 kentler daha hiz-
l1 buyumeye basladilar. Bu gelisme, Osmanl Imparatorlugu genelinde “is-
tisnai [kentsel] donusum dalgasina” uyuyor ki 18. ytzyilin ortasinda Avru-

12 Charles Bright ve Michael Geyer, “World History in a Global Age”, AHR 100 (1995): 1045-
1046. Toprak biitunlugi icin bkz. Charles Maier, “Consigning the Twentieth Century to His-
tory: Alternative Narratives fort the Modern Era”, AHR 105 (2000): 807-831; Charles Maier
“Leviathan 2.0: Inventing Modern Statehood”, Rosenberg, A World Connecting, s. 29-282 ve
Osterhammel, Transformation, s. 405-406, 572-633. Osmanh Imparatorlugu icin bkz. Maurus
Reinkowski, Dinge der Ordnung. Eine vergleichende Untersuchung iiber die osmanische Reform-
politik im 19. Jahrhundert (Munih: Oldenbourg, 2005) [Diizenin Seyleri, Tanzimat'in Kelimele-
ri: 19. Yiizyil Osmanli Reform Politikasinin Karsilastirmali Bir Arastirmast, cev. Cigdem Canan
Dikmen, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul, 2017]; Stukrit Hanioglu, A Brief History of the Late Ot-
toman Empire (Princeton, NJ: Princeton University Press, 2008) ve Francois Georgeon, Abdiil-
hamid II (Paris: Fayard, 2003) [Sultan Abdiilhamid, cev. Ali Berktay, lletisim Yayinlari, Istanbul,
2012]. Modern Osmanh devlet toprak butunligunun karmasikligi 19. ytzyilin sonundaki Av-
rupali emperyal yayilmanin siirlari ve kosullariyla faydah bir sekilde karsilastirilabilir: Tony
Ballantyne ve Antoinette Burton, “Empires and the Reach of the Global”, Rosenberg, A World
Connecting, s. 301. “Arapcilik” terimi Ernest Dawn tarafindan turetildi, “From Ottomanism to
Arabism”, Review of Politics 23 (1961): 378-400.

(*) Orijinali Almanca Sattelzeit olan, 1750-1850 aras1 modern politik ve sosyal soylemin gelistigi
donemi anlatmak i¢in kullamlan ve Reinhart Koselleck tarafindan tiretilmis bir kavram. Genel
olarak, 6nemli sosyo-politik degisimlerin yasandigi donemleri anlatmak icin de kullanilir — e.n.

13 Osterhammel, Transformation, s. 58; Christopher Bayly, The Birth of the Modern World, 1780-
1914 (Malden, MA: Blackwell, 2004) [Modern Diinyanin Dogusu: Kiiresel Baglantilar ve Karsilas-
tirmalar 1780-1914, cev. M. Neva Sellaki, Ayrinu Yayinlar, Istanbul, 2018], s. 23-120. Bir bu-
tiin olarak Osmanl Imparatorlugu icin bkz. Ali Yacioglu, Partners of Empire, The Crisis of the
Ottoman Empire in the Age of Revolutions (Stanford, CA: Stanford University Press, 2016).
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pa’'nin bazi yerlerinde baslayan ve 19. yuzyilla birlikte diinya genelinde belir-
ginlesen stirecin de parcasi. Sonucta kentsel bicimler degisti. Kentler duvar-
larin disina tasti; yeni yollar dosendi, belli mahalleler yeniden yapilandirild
ve Ozellikle buiytik kentlerde tramvaylar dahil yeni altyap: sistemleri gortl-
meye basladi. Fakat Biladtis-Sam kentleri iste tam da donustikleri icin hizla
kuresellesen dunyada sakinleri icin aidiyet duygusunun merkezinde olma-
y1, “cografi tasarimin yapi tast olmay surdirdiiler”. Kentler sadece yeniden
yapilmadi, sakinlerinin modern diinyay: aktif bir sekilde yasadig ve tecru-
be ettigi yerler de oldular. Ve kentler bir yandan Osmanli Devleti’yle daha s1-
ki buttunlesirken, ayrica yetkililer ve memurlarin tam da Biladtis-Sam’in de-
rinliklerine eristikleri, toprak buttunlugunt uyguladiklar1 merkezler haline
de geldiler. Kentler, devlet yetkisinin Istanbul ile kentin ileri gelenleri ara-
sinda gorasuldugu ve paylasildig: yerlerdi. Siyasi olarak Osmanh milliyetci-
ligi ve kulturel olarak Arapcilik, yeni ortak kimliklerin seralar1 haline geldi-
ler. Ve baz1 kentler, Avrupa merkezli dunya ekonomisine katilmanin yaratti-
g1 dezavantajlar dengelemek icin kendi kirsal i¢c bolgelerinde kontrolu eko-
nomik olarak artirdilar.'

Mekan-otesilesmenin ikinci gostergesi, kentler aras1 baglarla ilgiliydi. Bey-
rut-Sam ya da Yafa-Kudus gibi belli liman ve icerideki kentlerin olusturdugu
ciftler, kismen gelismis yollar, yeni gelen demiryollar: ve telgraf hatlari saye-
sinde daha da yakinlastilar. Bu egilim, ekonomik kuresellesmenin bir kismi-
n1 olusturdu ve bazen Avrupa sermayesini de kapsadi. Ayrica, Avrupa mer-
kezli dunya ticaretinin “dokunaclarini”, kimisi ulus-otesi aile aglarinin tye-
si olan yerli ticcarlara aktif bir sekilde yonlendirerek kentlerden olusan cift-
ler arasindaki baglar saglamlastird.’

Uctinct ve sonuncusu, Biladtis-Sam bolgesi degismeye basladi. Komsu
bolgelerle iligkileri daha da gucli hale geldi. Ornegin, Misir 20. yiizyihn bast
itibariyla Bilad'tis-Sam’dan 30.000’den fazla tiiccar ve aydini kendisine cek-
ti. Dahasi, bolge dahilinde kentler ve kentler aras1 baglar kuruldu. Biladus-
Sam daha da butunlesiyordu, bu strece 19. ytizyilin sonlarindan itibaren Si-

14 Jean-Luc Arnaud, “Modernization of the Cities of the Ottoman Empire (1800-1920)", Jayyu-
si, City in the Islamic World, 2:974 ve diger bolgelerdeki kentlerden de bahseden Bruce Mas-
ters, “Review Essay”, JUH 34 (2007): 161. Diinya genelindeki kentlesme icin bkz. Osterham-
mel, Transformation, s. 241-321. Osmanh Imparatorlugu icin bkz. Stefan Weber, Damascus:
Ottoman Modernity and Urban Transformation (1808-1918), 2 cilt (Aarhus: Aarhus University
Press, 2009) ve Meropi Anastasiadou, Salonique, 1830-1912. Une ville ottomane a l'age des Ré-
formes (Leiden: Brill, 2000). Avrupa icin bkz. Andrew Lees ve Lynn Hollen Lees, Cities and the
Making of Modern Europe, 1750-1914 (Cambridge: Cambridge University Press, 2007), “Impe-
rial and Colonial Cities” adl 8. Boliim dahil. Akademisyenlerin uzun stire kentlesmeyle nadi-
ren bagdasurdig kita Afrika icin ve ayn1 zamanda modernite 6ncesi donem icin bkz. Catherine
Coquery Vidrovitch, Histoire des villes d’Afrique noire (Paris: Albin Michel, 1993).

15 Krs. Daniel Headrick The Tentacles of Progress: Technology Transfer in the Age of Imperialism,
1850-1940 (New York: Oxford University Press, 1988).
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yonist Yisuv, Filistin’deki modern Yahudi yerlesimleri dahil oldu. Net hakim
bir kent olmadigindan bolge merkezi olmayan, parcali bir 6rtaydu. Fakat bir
cekim noktas1 vardi. Bilad'iis-Sam’in Avrupa merkezli dinya ekonomisine
katilmasinin en c¢ok faydasini goren Beyrut, canli, hareketli, ticari bir liman
kenti; kultir ve egitim merkezi haline geldi. Beyrut, 1888 yiliyla birlikte Is-
tanbul’'u kendisine vilayet unvani vermesi konusunda ikna etti. Bu, Sayda,
Trablussam ve Akra gibi diger kiy1 kentleri ve bunun yani sira Sam ve Halep
gibi daha icerideki daha biiytk kentlerin gorece duistisiine resmiyet kazan-
dirdi. Son olarak, aydinlar Bilad’us-Sam’ sadece kulttrel-cografi bolge ola-
rak degil artan bir sekilde buitiin “Suriyeliler” icin memleket (Arapcada va-
tan) olarak da tanimladilar. Ayrica simdi Suriye de denilen Biladiis-Sam, Is-
tanbul’a bagliligi devam etse de ulusallasti. Bunun icinde, Suriye’nin 19. ytz-
yilin sonunda diinya genelinde evtan (vatanin cogulu) ailesinin bir parcasi
olarak analiz edilerek kiiresellesmesi de vardi.'®

Birinci Duinya Savasi, mekan-otesilesmenin ilk asamasinda farkl bir ev-
reydi. Biladus-Sam’da Muttefik Devletlerin denizden ablukasi, liman ken-
ti Beyrut'a zarar vererek dunya ticaretinde dustise neden oldu. Buna kar-
sin, devlet toprak butunlugu zirveyi gordu ve tek bir merkezden yani, iceri-
deki kent Sam’dan, guclu bir iradeye sahip Turk Osmanli devlet adami Ge-
neral Cemal Pasa tarafindan uygulandi. O, Biladtis-Sam’1 Misir'da yigilmis
olan Ingiliz birliklerine karsi savundu ve Osmanlhlig: yiikseltmek icin savas-
tan acimasizca yararlandi. Bu, bolgeyi imparatorluga daha yakindan baglada.
Dabhasi, bolgedeki ulasim altyapilarini genisletmek gibi belli devlet politika-
lar1 bolgesel buttunlesmeyi daha da ilerletti. Osmanli, 1918 yilinin sonbaha-
rina dek, Filistin'in giiney yarisindan Kudus’e kadar sadece ufak bir kismini
Britanya’ya kaptirdigi icin bu cifte ornekti. Bu durumda bile bolge tamamen
merkezilesmemisti. Bu kismen, savas zamaninda bile merkezi devlet giict-
ntn sinirh olmasindandi; bazi planlamalar kusurluydu ve yerli yoneticilere
hala ihtiyac vardi. Daha 6nemlisi, kentler sakinlerinin aidiyet duygusunun
merkezinde olmay1 surdirduler ve kentlerdeki sosyallik korkung kitlik za-
maninda dahi sendelese bile parcalanmadi."”

16  Nispeten azalsa bile o kentler de kentsel bitytimeyi yasadilar. “Bolgesel agirlik noktas1” terimi-
nin esin kaynag: Fernand Braudel, Civilization&Capitalism, 15th-18th Century, cev. Stain Rey-
nolds (New York: Collins, 1983) [Medeniyet ve Kapitalizm, cev. Mustafa Ozel, 1z Yaymncilik, Is-
tanbul, 1996]. Bu calisma, “diinya ekonomisinin her zaman kentsel agirlik noktasina sahip ol-
dugu” savinda bulunuyordu, bkz. 2:27.

17  Savas icin bkz. M. Talha Cicek, War and State Formation in Syria: Cemal Pasha’s Governora-
te During World War I, 1914-1917 (New York: Routledge, 2014) [Cemal Pasa Suriye’de: Birin-
ci Diinya Savast Yillari, cev. Fatih Sel, Kronik Kitap, Istanbul, 2020] ve Hasan Kayal, “War-
time Regional and Imperial Integration of Greater Syria during World War One”, The Syrian
Land: Processes of Integration and Fragmentation, ed. Thomas Philipp ve Birgit Schébler (Stutt-
gart: Steiner, 1998), s. 295-306. Daha kapsaml olarak bkz. Eugene Rogan, The Fall of the Otto-
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