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UCUNCU BASIMA ONSOZ

Bu kitabin ikinci ve tictincti basimi arasinda gecen zamanda Ortadogu bi-
yuk olctide ve sert bir bicimde politik olarak donustu. “Arap Bahar1” diye bi-
linen bu dontistim yeni bir bakis acisindan tim tarihi gozden gecirmeye tes-
vik edecek kadar asiriydi. Fakat bircok yonden bu olanlar1 Ortadogu’nun 20.
yuzyildaki sosyal ve kilturel tarihinin disinda tuttum. Iki ana nedenden do-
lay1 bunu yapmayi sectim. 11k olarak ben bir tarih¢iyim ve bu da bir tarih ki-
tab1. Tarihciler guincel tarihle ugrassalar dahi bu buyuklikteki olaylar: dogru
degerlendirmek icin belli bir zamana ihtiya¢ duyarlar. Bu olaylarin Bati med-
yasindaki dalgalanmalari, tarihin Ortadogu yasaminin bu kavsaginda bizi
nereye goturduguntt dogru bir sekilde kavradigini dasiinenler icin akut bir
uyaridir. Bu olaylar ilkin “Bahar” olarak tamimlandi, ardindan herkesin iste-
digi gibi gelismedi ve simdi de bir cesit “Kis” olarak goriilmekte; fakat Or-
tadogunun Bat1 beklentilerinin sarkaci sallanmaya devam ederken onu bir
Arap “Sonbahar1” ile sonlandirabiliriz — ne iyi ne de kotu olan melez bir ger-
ceklikle. Sayet bu kitabin bir sonraki baskis1 olursa, bu olaylarin daha kesin
bir ¢oztimlemesini yapmanin ¢ok daha kolay olacagindan eminim.
Tamamiyla yeni bir bakis acis1 benimsenmemesinin ikinci nedeni, bu ki-
tabin politik degil, toplumsal ve kulttrel tarihe odaklanmasindandir. Gugcli
siyasi sarsintilar guraltuyle patlak verdiginde ve yikici ya da devrimci olabil-
diklerinde, 20. ytizy1l tarihinin bize gosterdigi gibi insanlarin toplumsal ya-
samlarini ya da kiltiirel zevklerini uzun vadede degistirme gtict cok daha s1-
nirhdir. Bu kitap Ortadogu okuyucusuna ve o6grencisine, goztimuizde olumlu
veya olumsuz olduguna bakmaksizin bir insan toplumunun yalnizca politik
yapilariyla yargilanmamasi gerektigini gostermeye calismaktadir. Insanlarin
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yasamlari, 6zlemleri ve gerceklikleri hakkinda yalnizca siyasi sahneden so-
nuclar ¢ikartmak, bir kisiyi onun fotografina bakip tanidigimizi varsaymak
gibidir. Yine de uzun sureli bir toplumsal ve kultiirel tarih incelemesi, “Arap
Bahar1” gibi etkileyici olanlar da dahil olmak tizere siyasi gercekleri daha iyi
anlamamiza yardimet olabilir.

Tarihin uzun donemiyle bizim gincel olaylar1 anlama yetimiz ya da ye-
tersizligimiz arasindaki baglantiy1 aydinlatmak icin “Arap Bahari’nin ta-
rihyazimsal bir goruntmunt sunan bir bolim ekledim. Kitabin bu son bo-
limi, 2011’den itibaren Arap dunyasinda ortaya c¢ikan olaylara tanik olan
ben dahil bircok Batili uzmanin saskinligindan ilham aldi. Su anda Arap
dunyasindaki olaylarin ne kadar devrimci oldugu konusunda emin degi-
liz ama Batr'daki Arap dunyas: uzmanlarinin kavramlarinda devrim yaptik-
larini biliyoruz. Kitabin tamamu tarihcilerin, gecmisin anlatilarini bize geti-
rirken bulduklar: kanitlar kadar onemli oldugu varsayimi tizerine yazilmis-
tir ve bu noktada Ortadogu’da yasanan son olaylarin kesin bir aciklamasini
yapmak ve neden olustugunu izah etmektense gecen birkac yilda Ortado-
gu biliminde neler oldugunu incelemek kesinlikle cok daha makuldur. Yani
okuyucu Onuncu Bolim’deki “Arap Bahari”nin ilerleyisi hakkinda bir za-
man cizelgesi, coziimlemeler ve tahminler bulamayacak. Stirmekte olan bu
olaylar dizisinin simdiden muikemmel 6zetleri yapildi ama bunlar Ortado-
gu toplumu ve kultirana kavrayisimiza ¢ok az katkida bulunuyor; ashn-
da pek ¢ok durumda karmasik bir gercegi saptirip onu alimlerin en 6nem-
li sozlerine indirgiyorlar.’

Bazi kucuk yapisal degisikliklerle birlikte —yeni bir altbaslik gibi— okuyu-
cularin, ogretmenlerin ve dgrencilerin ikinci baski tizerine pek cok 6neri-
sinden faydalanilan bu tictinct basim kitabin degerini arttirdi. Yeni altbashk
bu kitabin oncelikle toplumsal ve kulturel tarihle ilgili bir metin oldugunu
acikliyor. Ayrica kultur tarihine ve kirsal/kentsel tarihe (cogu akademisye-
nin ikinciyi ihmal ederken birinciye odaklandigi gerceginden kaynaklanan
dengesizligi duzeltmek amaciyla) esit agirlik vermek icin iki kultar bolamu-
nun birlestirilmesine karar verildi.

Bazi okuyucular birinci ve ikinci baskidaki, kadinlarin tarihi tizerine olan
bolumiin, kadinlarin durumu ve kosullarindaki cogu reformun erkeklere at-
fedildigini dustundt. Bu yeni baskida son zamanlarda yapilan pek cok degi-
sikligin aslinda kadinlarin kendi eylemlilikleri ve hak taleplerinden kaynak-
landigini gosteriyorum. Dolayisiyla Altinct Bolim kadinlar daha az pasif bir
sekilde tasvir ediyor.

1 J.L. Gelvin, The Arab Uprising: What Everyone Needs to Know, New York: Oxford University
Press, 2012; D. W. Lesch ve M. L. Hass, The Arab Spring: Change and Resistance in the Middle
East, Boulder, CO: Westview Press, 2012.

10



Yapic fikirlerden biri Islam ¢oziimlemesini genisletmek ve bu bolume di-
ger dinleri de dahil etmekti. Bu konuda muikemmel bir bilim oldugundan
modern Ortadogu’da Hiristiyanlik tizerine bir seyler soylemek kolaydi. Fa-
kat bu bolgede ortaya ¢ikan Museviligin tarihi tartismasi ¢cok daha karma-
sik bir hal aldi; ben de istemeden de olsa genel Ortadogu tarihinin boylesi-
ne karisik bir meseleyle ugrasmak icin iyi bir yer olmadigina karar verdim.
Umarim gelecekte bu meseleyi tarihyazimi alaninin bir incelemesi olarak ele
almak icin bir yol bulunur. “Islamiyetin farkh ytizleri” bashg “Dinin fark-
I yuizleri” olarak degismesine ragmen mesaj aymidir: Islam, Ortadogu’da bir
dinden fazlasidir; bir uygarhiktir ve burada inceledigimiz asama MS. 7. ytiz-
yila dek uzanan uzun bir tarihin son donemidir.

Son olarak, ikinci basimda, su an ¢ozuldugunt umdugum, baska bir al-
fabeyi cevirmekten kaynakli birka¢ yazim sorunu vardi. Kural olarak mim-
kitin oldugunca Ortadogu isimlerinin en cok kullanilan ve bilinen hallerini
kullandim.
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IKINCI BASIMA ONSOZ

Ortadogu gibi istikrarsiz ve hareketli bir alan tizerine yazilan genel bir ders
kitabinin birkac y1l sonra gozden gecirilmesi gerekmesi oldukca dogaldir.
Nitekim bu gozden gecirilmis yeni basim, 2005’teki ilk basimin yayimlan-
masindan bu yana meydana gelen carpici olaylara cevaben yazildi. Daha da
onemlisi derslerinde ve siniflarinda bu kitab1 kullanan ogretim tyeleri ve
ogretmenlerden gelen oldukca faydah geribildirimler sonucunda gelistiril-
di. Onlarin tam ogretmenlik deneyimlerinden yararlanmak buyuk bir ayri-
calik. Ayrica kitab1 Exeter Universitesinde ana egitim modiliimii 6gretirken
de kullandim ve sadece gercek 9gretimin bir ders kitabinin duzgiin bir sekil-
de degerlendirilmesini sagladigim fark ettim.

Son zamanlarda yasanan, bolgenin siyasi ve ekonomik arka planina dair
olaylar Birinci Bolium’e dahil edildi. Bir halkin tarihini sadece onun siyaseti
ve ekonomisinin 6tesinde arastirmaya duyulan ihtiyact vurgulamak icin si-
yasi ve ekonomik tarih bolumleri burada bir arka plan bolimu olarak dize-
ne sokuldu. Bazi elestirmenlerin talep ettigi gibi bunun kitabin amacini daha
da netlestirecegini umuyorum. Bu nedenle ikinci basimin raison d’étre’i [va-
rolus nedeni] giriste ve sonrasinda ¢ok daha ayrintil bir sekilde izah edildi.

Elestirmenler ayrica, ilk basimda dgrenciler arasinda bilindik bir konu
olarak kabul edilen “asagidan tarih” tezinin genisletilmesini istediler. Bu
hakli bir yorumdu; yeterli uzunluguyla kuramsal boliim umarim bu hayati
meselenin tstunde durur.

Bu yeni basim iki yeni parca iceriyor. Ilki, birinci basimda eksik olan
Iran'in muhtelif tarihgesi ve Turkiye’nin tarihindeki bazi eklemeler. Umarim
bilhassa Iran'in kultiirel tarihine ve Tiirkiyenin edebi tarihine agirhik veril-
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mesiyle duzeltilmistir. Ikinci olarak yeni medya devrimine, ilk baskida ¢ok
az deginilen bir konuya yeni bir bashk eklendi. Televizyon, uydu ve interne-
tin tarihi simdi, olmasi gerektigi gibi, modern Ortadogu tarihinin ¢oztmle-
mesinin bir parcasi oldu.

Ortadogu calismalar alani, Bat'min hem bolgeye hem de Islam’a buytik il-
gisinden dolay1 akademik diinyada son derece 6nemlidir. Akademik toplu-
luk genis olcude bolgedeki halkla empati ve dayanisma icinde calismalari-
n1 surdurtiyor. Bu ikinci basim, genis kitlelerin onu kullanacagy; cehalet ve
korkuyla harekete gecirilen daha olumsuz, kaliplasmis materyallerden ziya-
de bu literatiiran daha genele yayillmas1 umuduyla yazilmistir.
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BIRINCI BASIMA ONSOZ

Dostum ve akil hocam rahmetli Albert Hourani, bana bir yerin, bir kisinin
ya da bir toplumun “tim tarihi”ni yazmak yerine “bir tarihi’ni yazma fikri-
ni ilk veren kisiydi. Bugun oyle gortinuyor ki, cogu okur gibi biz kitap yaz-
maya kalkisanlar da, her bir tanim ve analizin, son ytzyillar kapsayan uzun
bir zaman dilimine dénip bakmak ic¢in olast bilimsel yollardan sadece birisi
oldugunu vurgulamak gerektiginin farkindayiz.

Burada sunulan tarih, Ortadogu'nun son derece kendisine 6zgu bir yerin-
de, Israil'de yasayan birisi tarafindan yazildi. Oyle bir siyasi yap1 ki, cogra-
fi olarak bolgenin geri kalan kismindan ayrilamayacag icin (Misir ve bati-
sinda Akdeniz ile kismen acik olan sinirlart harig, tilkeyi buytk ol¢tude cev-
releyen uzun citler ve uzun duvarlarla ayrilsa da) Ortadogu’dan en azindan
ekonomik, siyasi ya da kultirel anlamda uzak kalmak istedigini acikc¢a orta-
ya koyuyor. Bu gercek, bircok Israilli gibi benim de Arap diinyasinda cogu
yere giremeyecegim (ve Iran’a hicbir durumda girmek so6z konusu degil) ve
bolge hakkindaki tarihi arsivlerle kaynaklara dogru durist ulasamayacagim
anlamina geliyor. En azindan bolgenin makro tarihi hakkinda kitap yazacak
en iyi adaylar biz degiliz.

Yine de bu engele kars: koyma cesaretini gosterdim. Bolgeye fiziki erisi-
mim kisith olsa da burada sundugum tarihi yazmam konusunda bana gi-
venen yayincilara tesekkur ederim. Bu arada, belli bir yerin tarihinin disari-
dan birisi tarafindan neden yazilabileceginin siradan bir yanit1 var. Daha 6n-
ce bircok kisinin de soyledigi gibi ge¢mis, orada yasayanlar (cografi olarak)
icin bile bugun bilinmeyen topraklardir. Bu 6zellikle cok eskide kalmis olay-
lar icin gecerli. Ancak bu tek basina, bu isi goze almak icin yeterince iyi bir
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neden degil. Israil'de akademik ¢evredeki miicadelemi, kendi devletimin ve
toplumumun Ortadogu’dan dislanma istegine ve bu ytuzden 1948'de kuru-
lusundan bu yana bolgede yabanci bir devlet gibi kalmasina kars1 ¢ikmaya
adadim. Bunun bedelini, “Ortadogu’daki tek demokrasi”’de yasamama rag-
men fazlasiyla 6dedim; Nisan 2002’de az kalsin Hayfa Universitesi'nden ati-
liyordum ve bugtin Exeter Universitesi'nin Arap ve Islam Calismalar Ensti-
tistw'nun bir tyesi oldugum Birlesik Krallik’ta goniillu bir siirgun olarak ya-
styorum. Bolgeyi gecmiste ele gecirmis; bolgeden ayrilmis ya da Siyonistler
gibi bolgede kalmis butun somurgeci hareketlerin, somurgelestirdikleriyle
ve gecmisin kurbanlariyla uzlasmalar: gerektigi tespitine dayanarak Israil'in
Ortadoguwnun bir parcasi oldugu fikrini destekliyorum.

Bu kitap, Ortadogu'daki “Batili” bir yerlesim bolgesinden ifade edilen bir
dustince oldugundan Batili okurlar icin Ingilizce yazildi. Bu, Ortadogu’yu
—ozellikle Amerikan kamuoyuna— en carpik sekliyle kliselesmis orneklerle
veren “oryantalist” bakis acisinin etkilerini, Israil'in bir giin Ortadogu’nun bir
parcast olacagi umuduyla dengelemek icin yapilmis kisisel ve belki de Don-
kisotvari bir girisim. Bakis acim, Filistin ile ilgili verdigim 6rnek ve vakalarin
konuyla ilgili diger genel kitaplardan neden daha fazla oldugunu acikhiyor.
Bu, Avrupa ve Amerikan medyasimin buytik bolumunde 11 Eylul 2001’den
bu yana genelde eksik olan ve empatiye dayali tarafl bir bakis acisi.

Ayrica bu kitap daha once yayimlanmis mitkemmel calismalara ek ola-
rak degil, tamamlayici olarak dustuniilmeli.' Son zamanlarda ¢ikan Ortado-
guwnun modern tarihine iliskin yayinlar, bu kitabin merkezinde yer alan is-
cilerin, koylilerin, kadinlarin ve kulturin (edebiyat, siir, tiyatro ve sinema
dahil) tarihi gibi konulara daha once degindiler. Fakat yanilmiyorsam, bu
konular tarihsel analizlerin merkezindeki konular degildi. Anlatilarin ana
konular hala politika (6zellikle seckinlerinki) ve ekonomi. Modern Ortado-
gu’da ise politika ve ekonomi, mevcut calismalara eklenecek gercekten de
cok fazla sey olmadigi i¢in arka plana “atiliyor”.

Ortadogu konusunda yazan yeni nesil akademisyenler, seckin olmayan
gruplarn tarihini ve iktidarin yiiksek koridorlarindan ve bu gruplarin tuze-
rinde etkili ekonomik gii¢ dinamiklerinden uzak olan insani faaliyetleri ta-
rihe gecirdi bile.

1 Bunlar arasinda su eserler yer alir: A. Hourani, A History of the Arab Peoples, Londra: Faber
and Faber, 1991 (Arap Halklar Tarihi, cev. Yavuz Alogan, Istanbul: Iletisim Yaymlari, 6. ba-
sim, Ekim 2007); W.L. Cleveland, A History of the Modern Middle East, Boulder, CO: Westview
Press, 1994 (Modern Ortadogu Tarihi, cev. Mehmet Harmanct, Istanbul: Agora Yayinlar1, Hazi-
ran 2008); R. Owen, State, Power and Politics in the Making of the Modern Middle East, Londra ve
New York: Routledge, 2000; B. Milton-Edwards, Contemporary Politics in the Middle East, Lond-
ra: Polity Press, 1999. Daha antropolojik bir yaklasim icin: D. Eickelman, The Middle East: An
Antropological Approach, New York: Prentice-Hall, 1981.
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Bu akademisyenler, tarihyazimi kuramlarindan ve yontembilimlerinde-
ki degisikliklerden ilham alarak ve iktidar ile bilgi arasindaki karmasik ilis-
ki agin1 ¢ozen aydinlarin izinden giderek bugiine kadar dokunulmamis ya
da marjinallesmis vakalara veya konulara gayretle el attilar. Bu calismalar-
dan bazilar1 yayimlanmis toplu arastirmalarda yer alirken tek anlatilar ola-
rak buttnlesmediler. Umarim kitabim, tarihin bu yonlerinin Ortadogu’yu
farkli vecheleriyle anlamak icin ne kadar gerekli oldugunu okuyucularin
anlamasina olanak saglayacaktir. Okuyucular, bu arastirmanin bircok aci-
dan daha emekleme doneminde oldugunu, olusumu devam ederken bel-
li bir aralikta 6zet olarak verilen bilimsel bir calisma alani oldugunu unut-
mamalilar.

Bu kitap, siyasi anlasmazliklar ve ekonomik krizler ytuztinden kalbura
donmus Ortadogu modern cagina daha geleneksel bir bakis acis1 yonelte-
rek baslhiyor. Politik ve ekonomik meseleler 6nemli olsa da hayati olustu-
ran tek faaliyet alan1 degiller. Ortadogu insaninin, Bat1 ve Amerikan medya-
sindan, cesitli politikacilarin sozlerinden ve algilayislarindan ¢ikan yuzey-
sel (ve cogunlukla vahsi) imajinin tersine, inanclari, miizigi, gelenekleri ve
adetleri var. Bu calismam, daha az eksigi olan ve dengeli bir bakis acist sun-
ma girisimi.

Ayrica, bir zamanlar iktidar elinde tutan fakat simdi orada olmayanla-
rin politikalarina ve ekonomilerine de saygilarimi sunmak istiyorum. Isci-
ler, koyluler, kiicuk esnaf, kiiciik memurlarla ulusal miicadelelere gonullit
olarak katilan ama somurge doneminde oldugu gibi Arap bagimsizlig1 done-
minde de kenarda birakilan digerleri. Kadinlar da ayni deneyimleri yasadilar.

Ortadogunun feminist tarihi konusunda onde gelen akademisyen arka-
daslarimin tavsiyesiyle kitaba kadin tarihi uzerine ayr1 bir boliim koymaya-
caktim ama en sonunda bunu yaptim. Buttnleyici bir yaklasim sergilemek
icin ahlaki ve kavramsal olarak iyi nedenler vardi ama bu konu daha énceki
kitaplarda yeterince islenmemisti; ¢gretici bir tavirla konuya ayri bir bolum
ayirarak ne kadar onemli olduguna dikkat cekmek istedim.

Ve son olarak iki nokta daha var. Ilki, bolgenin 6zellikle cografi tanimiyla
ilgili. Burada tekerlegi yeniden kesfetmeye gerek yok. Son yapilan calisma-
larin neredeyse hepsi asagidaki bolge ve tlkeleri kapsiyor: Magrip ya da Ku-
zey Afrika (Fas, Tunus, Cezayir ve Libya), Misir, Sudan, Dogu Arap dunya-
s1, Masrik (Suriye, Filistin, Litbnan, Irak, Israil ve Urdiin), Arap Yarimada-
s1, Turkiye ve Iran. Iran, Turkiye ve Israil gibi Arap olmayan tc tulkeyi du-
stintnce yukaridaki liste burada da oldugu gibi belli bir muglaklik yaratiyor.
Ilk ikisi (Turkiye ve Iran) daha kolay ornekler ve bu kitabin tematik yapisi
icinde onlarin tarihinden 6rnekler verdim. Onsoziin basinda da bahsettigim
nedenler yuzunden Israil'den cok az da olsa drnekler var.
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Vurgulamak istedigim ikinci nokta yontemle ilgili. Bu kitabin ana bolum-
leri kirsal tarih, kent, kultur ve kadin tarihi tizerine. Kitap, Ortadogunun
koktenci Islam’in etkisi alundaki bir bolge olarak en popiler —ve sirasinda
en populist— sunumuyla sona eriyor; ama kitabin merkezinde yukarida bah-
sedilen dort konu var. Her bir bolum, konunun tarihyazimiyla ilgili kisa bir
girisle basliyor ve daha sonra bu konular tizerine yazan tarihcileri mesgul
eden meseleleri en iyi aydinlatan 6rnek vakalarla anlatiliyor ve destekleni-
yor. Zamanla degisiklikler oldugunu, yasananlarin cografya ya da tarih yu-
zuinden farkli oldugunu gostermek amaciyla drnekler verebilmek i¢in tarih-
le bolgeler arasinda denge kurmaya calistim. Bu kitabin, katalog yaklasimiy-
la yazilmis, gecmis yuzyillarda Ortadogu’da yasanan olabildigince cok ola-
y1 kapsamaya calisan bir girisim olmadigini vurgulamak ¢nemli. Benim fik-
rime gore kitap daha cok, bu konuda calisma yapan ogrencileri bugiin ol-
dugu gibi gelecekte de ilgilendirecek ve sasirtacak bir dizi problemli konu-
dan olusuyor.
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GIRIS:
KiMIN “MODERN ZAMANLAR”"I?

Ortadogu tarihcileri son yillarda, bolgenin tarihine geleneksel modernlesme-
ci yaklasimlardan uzak durmak icin bilincli bir ¢caba harciyor. Bunun yerine,
yaklasimda daha az yapisalcl ve gortinuste daha stipheci olan degisim ve do-
nusim teorileriyle daha huzurlu goruntyorlar. Bir arada ele alindiginda, bu
tarihciler Ortadogu tarihi konusunda onceki Batil akademik anlayis1 bircok
acidan yikan, etkili bir reformcu ve zaman zaman degisiklik taraftar1 ekolil
kurmuslardi bile. Bununla birlikte yeniden yapilanma cabasinin daha basin-
daydilar ve eger Ortadogunun “modern tarihi”ni modernlesme teorilerinin
destegi olmadan yazmak istiyorsak bu, ne gibi alternatifler oldugunu goste-
ren bir ¢aba olarak gorilmeye devam ediyordu. Bilakis, “Arap Bahar1” ola-
rak bilinen son yillarin carpici olaylari, “Ortadogu baglaminda modernles-
me nedir?” ve “Bunun bolgeye olan etkisi ne?” sorularini yanitsiz birakiyor.

Bana gore bu zorlugun ana nedeni cok sik ileri surildugu gibi yontemle
ilgili degil, ideolojik. Bunu ontimuizdeki sayfalarda “baslangiclar” sorununu
tartisarak anlatacagim. Tartisma, yontemle ilgili bir karar olan “gecmisi nasil
arastirtyoruz” sorusuna degil, ideolojik bir karar olan “gecmisten kimi aras-
tiracagiz” sorusuna odaklaniyor. Dogru, modernlesme teorileri dustunuldu-
gunde, yontemsel yaklasimin bir 6lctide kaynaklarin elverisli olmasinin ve
yazili (siyasi) belgelere verilen buytuk 6nemin sonucu oldugu ileri sartlebi-
lir ama burada bile secim en nihayetinde ideolojikti. Tarihcilerin 1960’larda
ilgilendikleri baslica arastirma konusu, “modern Ortadogu”nun hangi saat-
te dogacagiydi. Diger meseleler konusunda cok az stipheleri vardi. Anne-ba-
ba tartismasiz Batiliydi, ebe ise yerli seckinlerdi. Hatta cocugun ailesine karsi
isyani bile hikayenin bir parcasiydi. Baska bir deyisle, modern Ortadogunun
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yaratilmasiyla ugrasan sadece Batili degil yerli tarih bilimcilerin de hepsi Ba-
tryla “karsi karsiya gelmenin” kesin oldugunu kabul etti. Batr'nin bundan
sonra kabul edilmesi ya da reddedilmesi, her iki tepki de modernlik kavra-
min i¢ine girdigi icin, teorik olarak cok fark yaratmiyordu: Somurgecilik ve
milliyetcilik, Batili olmayan toplumun modernlesmesinin birer parcasidir.

Bu ytizden, bircoguna gore “modern tarih”in cikis noktasina somirgeci
mudahaleyle ve devaminda gelen ulusal “uyanis”la karar verildi. Fakat kapi-
talizm, militarizm, sanayilesme, kentlesme, ntfus artis1 vb. gibi “yeni” sey-
lerin dogusunu saglayan giice sahip baska faktorler vardi ki, Ortadogunun
baslica tarihcileri, bu yeni kavramlarin hepsine, bolgenin modernlesmesi-
ni, yani ilerlemesi ve gelismesini hizlandirdig icin dikkat cektiler. Bu gora-
st yikmak, illa bu guclerin etkilerinden suphe etmeyi gerektirmiyordu ama
hem insanlarin refah1 hem de iyiligi acisindan bu etkilerin “olumlu” olup ol-
madigini sorgulamaya cagirtyordu. Eger bunun elestirel bir gozle dikkatle
incelenmesi milliyetcilik boyutuna erisirse, yukaridaki ¢cagri ozellikle sorun
yaratabilir. Milliyetci olmayan belli bir ideolojik durusun alternatifler ara-
makta ise yarayacagini gostermeyi umuyorum.

Modernlesme teorilerine karsi olan yontembilimsel savlar, tarihin ko-
nusuyla degil, modernlesme teorilerinin bu degisim ve ilerleme guglerini
“mantik” ve nedensellik cercevesinde nasil yapilandirdigiyla ilgilidir. Os-
manl Ortadogusu'nun ne zaman, nasil ve nicin farkl hale, yani modern bir
yer haline geldigini anlamakta modernlesme teorileri analitik araclar olacak-
larsa, ytkmamiz gereken yap1 budur.

Onemli sonuclardan birisi hep disarida kaldi: Ortadoguw’yu modernlesti-
ren Avrupa’ydi. Bu Avrupamerkezci yaklasim, Ortadogunun somiirgelerden
arinmasindan sonra bile, milliyetci, somurge-karsit1 tarihcilik onu bu anla-
tima katmakta yarar gordugu icin uzun stire dokunulmadan kaldi. Bir bas-
ka deyisle, tarih somurgelerden arindi ama milliyetcilikten arinamadi ve bu-
gin goruntslerine bakarak dar kafali olarak tanimlayacagimiz ya da varsa-
yimlarini kiicimseyecegimiz degisim teorilerinden esinlenmeye devam etti.
Ortadoguwnun daima Avrupamerkezci olan bu tiirden modernlesme teorile-
ri, ileriye dogru buytik bir sicramayi olasi kilmak icin Batilh somuirgecilik do-
nemini sectiler.

Ulusal tarihyazimi, yerli seckinlere “yeni ve modern” Ortadogu'nun kuru-
lusunda daha onemli bir rol onererek bu gorust yeniden gozden gecirip da-
zeltti. Ancak somurgecilerinki gibi bu seckinlerin tarihi de tim Ortadogu ta-
rihini hicbir zaman tam olarak yansitmada.

Herkesin kabul ettigi gibi modernlesmeci yaklasim, tarihi degisim ve do-
nuistim tzerine sofistike bir yaklasim gelistirdi ki bu da tarihcilerin doyuru-
cu mikro tarihler tiretmelerine bir sans veren teorik araclara kars: ihtiyat-
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11 olmalarina ve hatta onlar1 kiicimsemelerine yol acti. Her ne kadar konu-
larin hepsi modernlesmeci ana varsayimlara gore analiz edilip tarif edilseler
de elde edilen sonug, bu halleriyle de degerli olan detayli vaka incelemele-
ri birikimi oldu.

Modernlesme teorileri

Ortadoguwnun “modern tarihi” nereden baslamali? Ya da Ortadogu'nun “bi-
zim” acimizdan modern tarihi nereden baslamali? Bu soru, modernlik ve
modernlesmeyi nasil tarif ettigimizle yakindan ilgili gibi gorunuayor. Gele-
neksel olarak sosyal bilimciler ve tarihciler, toplumun tarihin saptanabilir
bir aninda modernlestigi konusunda fikir birligi gosterme egilimindeydiler,
cunkt o an, modern olmayan, geleneksel gecmisten kopusu iceriyordu. Gec-
misten kopus, ilk olarak Sanayi ve Amerikan devrimleriyle Avrupa ve Ku-
zey Amerika’da yasandi, Fransiz Devrimi ile daha da ileri tasindi ve 1848'de
“Uluslarin Bahari”yla doruga ulasti. Batrnin somurgeciligi ve emperyalizmi
gibi ikiz kuvvetler sayesinde hizla diinyaya yayild1 ve kisa stirede kiiresel ha-
le geldi: Bat'nin, Batili olmayan toplumlara bir dokunusta gecmisi arkalarin-
da biraktiracak sihirli bir degnegi (Batililasmayla birlikte aydinlanma ve iler-
leme geldi) vardu.

Bu tamim, yerlilerin modernlik oncesi ge¢misini konu dis1 gormekle kal-
miyor, Batililasmadiklar stirece yerlilerin kendilerinin de modern tarihin bir
parcas1 olmamasini dogal karsiliyordu. Tarihciler icin yerliler, onlar1 dur-
gunluktan kurtaran dis dinamik guclerin muidahalesiyle yasamlari degisen
pasif insanlarda.

Modernlesme teorilerinin temelini olusturan bir baska inanis, degisimin
dis faillerinin eylemlerinin, Avrupal iktidar seckinlerinin siyasi politikala-
rinin analiz edilmesiyle aciklanabilecegi yontundeki varsayimdir. Avrupa ar-
sivleri diplomatik ve siyasi acidan benzeri olmayan yazil belgelerle dolu. Av-
rupali seckinler, Batili olmayan yerli seckinlerle etkileri biittn toplumu sara-
cak sekilde temasa gectiler. Yani, yerli seckinler pasiflikten aktiflige ancak en
azindan yari-Batihlastiktan sonra gectiler. Bu da, Bati'nin mesajini kabul edi-
yorlar ya da etmiyorlar gibi bir soru bir yana, seckin olmayanlarin modern-
lesme teorileriyle neden ilgilenmediklerini de aciklhiyor.

Modernlesmenin sanayilesme, kentlesme, sihhi sartlarin yerine getiril-
mesi, laiklesme, merkezilesme ve toplumlarin politiklestirilmesi gibi farkl
olaylarda izi surrtlebilirdi. Bu stireclerin cogu, fabrika ve hastanelerin sayisi,
kentlerdeki niifus artisi, dini kurumlarin ya da okullardaki dini mufredatun
oraninin azalmasi, yeni ve daha merkezi idari birimler, yeni yabanci érgut ve
temsilcilikler (konsolosluklar ve buyiikelcilikler) vb. yerlere bakarak sayila-
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ra dokulebilirdi. Bu, modernlesmenin bilimsel bir yolla ifade edilebilecegi ve
arastirilacag1 yoniinde cok gucli bir izlenim yaratt.!

Modernlesmeye dair bu geleneksel bakis acisi, teorisyenlere bir kalkinma
sablonu kurgulama olanag verdi. Bati'nin bolgesel yayilmas: teknolojik yenili-
§i beraberinde getirdi. Batili olmayan toplumlara teknolojinin girmesiyle sag-
lanan ekonomik ve siyasi yapisal degisiklikler, modernlesmede daha kalic1 ve
basarili bir doneme yol acti. Batih siyasi kurumlarin ve orgiitlerin daha fazla
benimsenmesi, yerel toplumlarin hem makro hem de mikro duzeylerde “Ba-
t1 suretinde” yeniden bicimlenmesine yardim etti. Bir baska deyisle, bir top-
lum belli kosullar karsilandiginda modernligini saglamlastirdi. Oncelikle, yerli
halk modern sosyal kaliplarda yeniden érgutlendi: Gemeinschaft'tan (“icli dis-
11" cemaat —topluluk- uyeligi) Gesellschaft'a (“icli dish olmayan” cemiyet —top-
lum- tuyeligi) ya da kalitimla gecen tamdik toplumdan genislemis gayrisahsi
topluma gectiler. Iste bu yiizden geleneksel kabile, Batil tarzda “islevsel” ce-
kirdek ailelere donusecek sekilde parcalandi, profesyonel seckinler artik aglar-
daki baglanulari sayesinde degil bizzat yeteneklerine gore secildiler.

Bu stre¢ neredeyse kacinilmaz gibiydi, ancak Batili egitim sistemi, laik-
lesmis siyasi kurumlar ve reformcu siyasalar, tarim toplumunu kapitallestir-
mek, gocerleri yerlestirmek ve dagimik topluluklar: merkeze baglamay1 he-
defledi. Bir sonraki boliimde daha fazla incelenecegi tizere, Batili teorisyen-
lerin, laikligi mumkiin kuresel fenomen olarak gorme yontindeki egilimleri,
her ne kadar hala Islam’a bagh olsa da, modern Ortadogw’da bolgenin rolu-
ne dair bitytk yanls anlasilmalar yaratti.

Bu gortise gore, bu yapisal degisiklikler, Avrupali siyasi ve ahlaki dustin-
ce harciyla daha da iyi yogrularak saglamlasti. Cografi engeller asildiginda de-
mokrasi, liberalizm ve hepsinin ustiinde milliyetciligin herhangi bir yere uy-
gulanabilecegi fikri dogdu. Ve sonraki asamada bu fikirlerin arkasindaki algi-
layislar 6ziimsendi.? Francis Fukuyama’nin coskuyla 6ngordigu gibi stirecin
tamamlanmast, diitnyanin Batilllasmasinin tamamlanmasi, “tarihin sonu”ydu.?

Ortadogu, modernlesme teorileri i¢in harika bir 6rnek vaka gibiydi. Orta-
dogwnun modern tarihi Napoléon'un 1798'de Misir1 isgal etmesiyle basladi®
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