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TESEKKUR

Bir calisma, bu kitap kadar uzun bir stre devam edegeldiginde, yazar bazila-
r1acik, digerleri ise elle tutulamaz olan, bircok borg ytiklenir. Neredeyse tim
meslek hayatim boyunca, milliyetciligin preludit tizerine bir kitap yazmak
hakkinda dustndtm. Bu nedenle benden daha nitelikli gozlemcilerle konu-
nun gorunimlerini incelemek icin sayisiz firsattan yararlandim. Son dokuz
yil boyunca, projeme odaklandikea, dort kitadaki, bazilar1 akademisyen olan
tamdiklarima tavsiye icin yoneldim. Yer darligi tesekkurlerimi ifade etme-
mi birkac kisiyle sinirlandirmami gerektirse de, bana comertce yardim eden
herkesin onlara ne kadar minnettar oldugumu anlayacagini umut ediyorum.

Bu kitab1 tamamlamam i¢in gereken zamani ayirmam ve seyahatlere cik-
mam icin gereksindigim mali destegi saglayan orgutlere ozellik tesekkiir et-
mek isterim: Guggenheim Memorial Foundation, National Endowment for
the Humanities ve University of Wisconsin Graduate School. Uzman ca-
lisanlar, ozellikle British Library, the Library of Congress ve University of
Wisconsin Libraries’tekiler, vazgecilmez yardim sagladi. Londra’daki se-
kiz aylik yogunlasmis calismam boyunca, Slavca ve Dogu Avrupa Calisma-
lar1 Okulu Muduri Hugh Seton-Watson, beni teredduitstiz destekledi. Wis-
consin Universitesi'nden meslektaslarim Murray Edelman, Leon D. Epste-
in ve M. Crawford Young, eski ¢grencilerim Kenneth Farmer, Donald Pien-
kos ve Brian Silver bircok yararli onerilerde bulundu. Memleketim St. Au-
gustine’deki akrabalar ve komsular, elyazmalarinin zorlu olgunlasmasi sira-
sinda beni cesaretlendirdi. Bu elyazmalarinin dikkatli okuyucular Frederick
C. Barghoorn ve Guenther Roth’un bu acidan yeri ayridir. Ayrica Lewis Ba-
teman ve University of North Carolina Press’in diger tiyelerinin cesaretlen-
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dirmesi ve uzman destegi olmaksizin ilerleyemezdim. En buiytik minnettar-
higim, bu kitapta ve onceki tim yazma cabalarimda, tim elyazmalarim ilk
kez gozden geciren ve ardindan da daktilo eden esim Annette Taylor Arms-
trong’adir. Trudie Calvert, daha sonraki asamada, becerikli ve dikkatli bir
gozden gecirmeyle, kitab1 buytk olcide iyilestirdi.

Sadece bilgisinin degil, ayn1 zamanda bakis acisinin sinirhliklariin far-
kina varmaksizin hic kimse, bu kadar genis bir zaman1 ve mekani kapsayan
ve bu kadar cok dikenli tarihsel soruna isaret eden bu tur bir ¢calismay1 ya-
zamaz. Bat1 Avrupal atalara sahip bir Amerikali ve bir Roma Katolik olarak,
kendimi kulturel mirasimdan ayirmam ve ayiramam. Adil ve dengeli bir 1s1k-
ta, digerlerinin miraslarini sunmaya didindim —bu calismanin 6z budur-,
cunki onlar tarihsel gecmisimizin degerli bilesenleri olarak gortiyorum.
Ama bana yardim eden herkesi, son kertede, kisisel bir yorumum olanin so-
rumlulugundan vareste tutarim.

J. A A
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TARIH D1zIiNI
(Hanedanlarin baslangic ve bitis tarihleri icin, ayrica Dizin’e bakiniz)

1250-1000 M.O. Yahudilerin Filistin’i isgali.

yaklasik 3000 M.O. Mezopotamya ve Misir'da uygarhgin ortaya cikist.
yaklasitk 2000 M.O.  Hint-Avrupalilarin Bat Avrupa’ya nifuz edisi.
yaklasik 1800 M.O. Mezopotamya, Babil Imparatorlugu altinda birlesti.
yaklasik 1100 M.O. Deve gocebelerinin ortaya cikisi.

750-500 M.O. Yahudi Peygamberler Cag1.

yaklasitk 500 M.O.  Latin kent-devletleri birligi.

490-466 M.O. Grek kent-devletleriyle Pers Savaslari.

457-404 M.O. Peloponez Savaslari.

306-305 M.O. Iskender’in haleflerinin kraliyet unvanlari iistlenmesi.
264-146 M.O. Kartaca'ya kars1 Roma Savaslar1.

215-205 M.O. Makedonya'ya karst ilk Roma Savast.

125 M.O. Arsaklilarin Babil'i yagmalamast.

78 M.O. Cicero Yunanistan'da egitim gordu.

70-48 M.O. Pompey Roma’da dikkat ¢cekmeye basladi.

58-44 M.O. Sezar Galya'y1 fethetti.

31 M.O.-M.S. 14 Augustus Roma’ya hakim oldu.

30 M.O. Roma'nin Misir’t ilhaki.

6 M.O. Yaygin kabul goren akademik gortise gore Isamin dogumu.
64 Roma’da Aziz Petrus ve Paulus’un idamu.

yaklasik 70 Incillerin yazimu.

70 Roma’'nin Kudus'u ele gecirmesi.

180-285 Roma’da “kisla” imparatorlar1 donemi.



224
232-275

252
284-305
297

298

yaklasik 300
yaklasik 300
313
321
325
370
376
378
393
395
400

406
406

408

yaklasik 410
415-419

421

429
431
450
452-453
457
486
496-497
506

510
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Sasani Kralligi'min kurulusu.

Yiiksek Roma Imparatorlugu’nun sonu,; istilalar: ve ic
savaslar1 kentlerin duvarlarla kusatilmas izledi.

Sasanilerce Antakya'nin ilk kez ele gecirilisi.
Roma Imparatoru olarak Diocletianus'un hukumdarlig:.

Diocletianus'un Latince konusan yonetim birimlerini Ilirya
Eyaletine aktarmasi.

Diocletianus, Akuitan-Gallia Narbonensis’i Gallia
Lugudunensis’ten ayirdu.

Ermenilerin Hiristiyanlig1 benimsemesi.

Diocletianus’un yonetimsel reformlari.

Konstantin Hiristiyanlig: yasallastirdi.

Arius Dogu Imparatorlugu'nda vaaz verdi.

{1k Nicaea (Iznik) Konsili.

Roma’da kiliselerde Grekcenin kullanildigi donemin sonu.
Hunlar Gotlar1 Karadeniz bozkirlarindan surdu.
Hadrianapolis Muharebesi; Gotlar Romalilar1 yendi.
Theodosius tarafindan paganizm yasaklandu.

Dogu ve Bati Roma Imparatorluklarinin bolunmesi.

Konstantinopolisli kalabaliklarin Germen askerleri ling
etmesi.

Galya'nin Germenlerce istilasi.

Stilicho, Bat1 Imparatorlugunun, Balkanlar'daki Latince
konusan eyaletler tizerindeki iddiasini desteledi.

Stilicho'nun idamu.

Hieronymus’un Incil’i Latinceye cevirmesi.
Iberya’da Vizigot Krallig1.

Theodosius tarafindan Latince konusan eyaletlerin
Konstantinopolis Patrigine devri.

Vandallarin Batt Akdeniz donanma hakimiyeti.
Ephesus [Efes] Konsili Nestorius'u mahkam etti.
Britanya'nin Anglo-Saksonlarca istilasi.

Hunlarin Bat1 Avrupa’y: istilasi.

Merovenj Frenk Hanedanr'nin kurulmast.

Clovis, ikinci Merovenj krali, Syagrius'u yenilgiye ugratti.
Franklarin Katolikligi benimsemesi.

Iberya’daki Vizigotlarin krali II. Alarik, “Breviarium Alarici”yi
ilan etti.

Clovis, Salyan Yasasr'ni ilan etti.



527-565
yaklasik 530
532
yaklasik 540
548

568
568-752
yaklasik 570-632
617
yaklasik 620
634-642

634-644
601
669-670
711-718
714

741
750
751
751
751

754

768-814
772

774
778

787

800
yaklasik 800
yaklasik 800

805-811
806

Bizans imparatoru I. Jistinyen’in Hukumdarhg.
Roma’da Santi Cosmas i Damiano’nun insasi.

Ayasofya’nin insaat1 basladu.

Ravenna’'daki Aziz Appollinare Basilikasi'nin esas mozaikleri.

Ravenna’daki San Vitale’in tahsis edilmesi.
Lombardlarin Italya’y: istilasi.

Grek ve Dogulu papalar dénemi.
Muhammed’in yasami.

Sasaniler gecici olarak Misir’1 fethetti.

Ec¢miyazin yakinlarinda Azize Hripsime Kilisesi'nin insasi.

Araplar Bereketli Hilal'de ve Misir’da Romalilar: ve Sasanileri

yendi.

Halife Omer’in Hukiimdarhg.

Emevi Hanedanr'nin kurulusu.
Konstantinopolis'in Araplarca ilk kez kusatilmasi.
Araplarin Iberya’y: fethi.

Karolenjlerin Frenk Kralligimin de facto yoneticileri haline
gelmesi.

11. Alfonsonun Endiiliis Krallig1 uzerinde hak iddias.
Abbasi Halifeligimin kurulusu.

Lombardlarin Ravenna’yi ele gecirmesi.

Pepin’in Frenk tahtin1 bicimsel olarak tstlenmesi.
Musltimanlarin Orta Asya’daki Talas Irmaginda Cinlileri
yenilgiye ugratmasi.

Papa Pepin’i mesru yonetici olarak tanidi ve unvanlar ile
odullendirdi.

Sarlman’in Frenkler tizerinde hitkiimdarhg:.

Bizans'in Roma tuzerindeki stizerenligini son kez bicimsel
olarak kullanmast.

Sarlman’in Lombardlara kars1 miidahalesi.

Ronsecvalles Savasi; Frenkler Basklara karsi, sonradan,
Frenklerle Sarazenlerin catismasi olarak ele alinan efsane.

Ikinci Nicaea [Iznik] Konsili, putkiricihigs mahkam etti ve
ikonografik simgeler icin kurallar ilan etti.

Roma imparatoru olarak Sarlman’in Batr'da ta¢ giymesi.
Bat1 Avrupa’ya Viking istilasinin baslamasi.

Stryanilerin Bati Avrupa’da ayri bir unsur olarak
belirtilmesinin sona ermesi.

Dalmacya'nin Hiristiyanlhiga yeniden donusii.

Karolenj taksim dtizenlemeleri.
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809
815
825-828
827-860

842

846

yaklasik 850
850-860

855

860’lar

861
861-862

863

864
867-869
868
yaklasik 873
893
yaklasitk 900
911
912-961
924

929

933
945-983
955

960

961
962-973
964

966

968

969
980-1015
987
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Halife Harun Resid’in olumii.
Bizans’ta putkiriciigin yeniden canlanmast.
Giritin Musltimanlarca fethi.

Sicilya’nin buytik bir kismimin Musliimanlarca tarafindan
fethi.

Fransizca ilk yazili metin.

Mislumanlarca Roma'nin dis mahallelerinin yagmalanmasi.
Bagdat'ta Bedevi modellerinin doruga ulasmasi.

Macarlar Don-Kuzey Kafkasya bozkirlarindan ¢ikarild.
Rostislav Moravya'dan Bavyeral rahipleri kovdu.

Bizans'in Yunanistan’i ve Balkanlar'in Ege kiy1 seridini
yeniden fethi.

Abbasi Imparatorlugunun parcalanmasi baslad.

Rostislav, Papa I. Nicholas'tan bir kilisenin kurulmas: icin
yardim istedi.

Konstantin ve Methodius Moravya’ya gonderilmesi.
Bulgarlarin Dogu Hiristiyanligini benimsemesi.

Patrik Fotios Roma’yla hiziplesti.

Tolunogullar1 hanedani Misir’da kuruldu.

On ikinci Imam’in ortadan kaybolmast.

Bulgar Kralliginda Eski Kilise Slavcasinin kullanilmas.
Macarlar Tuna Havzasr'na girdi.

Dogu Karolenj hanedan1 son buldu.

Iberya’da Emevi Halifesi Abdurrahman’in hitkiimdarhig:.
Bizans'in Dalmacya’da papalik yarg: yetkisini tanimast.
Endilis Emevi Hanedanr'nin halife unvanini benimsemesi.
Germenlerin Macarlar1 Merseburg’da yenilgiye ugratmasi.
Buyi Sii Hanedanr'nin halifeligi himayesine almast.
Germenlerin Macarlar1 Lechfeld’de yenilgiye ugratmas.
Bizans'in Suriyeyi yeniden fethi baslad.

Bizans'in Girit'i yeniden fethi.

Germen krali olarak I. Ottonun htutkiimdarhig:.

Italyanca ilk yazili metin.

Leh Krali Mieszko'nun Bati Hiristiyanligin1 benimsemesi.
Bizans'in Antakya'y1 yeniden ele gecirmesi.

Fatimilerin Misir'1 fethi.

Buyuk Kiev Prensi olarak Aziz Vladimir'in hitkamdarhig:.

Almanca konusmayan ilk Fransiz krali Hugh Capet, tahtu
Karolenjlerden devraldh.



yaklasitk 1000

yaklasik 1000

yaklasik 1000-1080

1000
1012-1016
yaklasik 1020
1050

1054

1055
1059
1063

1066

1071

1071
1072-1079
yaklasik 1080

1080-1130
1091

1096

yaklasik 1100

1102
1113-1125

1119
1120

1145
1152

1155
yaklasik 1158
1162
1167

Katalonya ve Francia arasindaki siyasi baglarin de facto
kopmasi.

Lehistan’in papaligin fiefi haline gelmesi.

Hosios Lukas ve Dafni kiliselerinde ikonografik hiyerarsinin
Bizans tarzi kullaniminin doruga ulasmasi.

Macarlarin Bat1 Hiristiyanligini benimsemesi.

Sardinya Adasi’na Pisan Hacli Seferi.

Fars Sair Firdevsi'nin ¢limi.

Bereketli Hilal'in Bedevilerinin Kuzey Afrika’ya ntifuz etmesi.
Dogu ve Bat1 Hiristiyan Kiliseleri arasinda ilk bicimsel
hiziplesme.

Hiristiyanlarin Toledo’yu ele gecirmesi.

Papa-Norman ittifaki.

Normanlar ve Pisanlar, Palermo’yu Musltimanlarin elinden

aldi.

Normanlar Ingiltere’yi fethetti.

Bizans'in Suriye’deki ilerlemesinin doruga ulasmasi.
Turklerin Malazgirt'te Bizans’ yenilgiye ugratmasi.

“Iki bdlge”nin kral Kastilyal VI. Alfonsonun hiikumdarlig:.

Her ne kadar siirden bahsedilmesi icin yaklasik olarak
778 yilim1 beklemek gerekse de, Roland Destaninin ortaya
cikmasi.

Kuzey Italya’da kent-devletlerinin kurulmast.
Normanlarin Sicilya’y: fethetmesi.
Filistin’e ilk Hacli Seferi.

Kuzey Fransa’da Romanesk mimariden Gotik’e gecisin
tamamlanmasi.

Ozel belgelerin Latinceden Provence diline dogru degismesi.

Kiev buytk Prens’i olarak Vladimir Monomakh'in
hukamdarhig:.

Bizans giicleri Misir'daki Dimyat'a saldirdi.

Hospitaller ve Tapinak Sovalyeleri gibi Hacli tarikatlarinin
ortaya cikist.

Kastilya dilinde ilk yazili metin.

Papa II. Innocentius’'un Leh Kilisesi’ni Magdeburg
Baspiskoposlugu'na tabi kild.

Guney ltalya’'yr fethetmek icin son Bizans cabalari.
Litbeck Kentimin kurulusu.

Milanin I. Frederik tarafindan yerle bir edilmesi.
Dalmacya’daki son etkili Bizans miidahalesi.
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1167
1172
1184
1186
1190

1193
1198-1216
yaklasik 1200

1204

1204
1209-1213
1215
1217
1219
1224
1227
1232

1237

1237-1241
1240-1299
1246
1250

1250-1350
1250
1253
1258

1258

1259-1284
1260
1263
1270-1290
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Hohenstaufen’in Sarlman’1 azizlestirme cabalari.

Ozel belgelerin Latinceden Kastilya diline dogru degisimi.
Ermeni Datastangirk Kanunu'nun hazirlanmast.

Ikinci Bulgar Imparatorlugwnun kurulmasi.

Hospitaller Tarikatinin 6zel Germen kolunun kurulmasi; bu
kol nihai olarak Toton ya da Germen Tarikat1 olarak bilindi.

Ozel belgelerin Latinceden Italyancaya dogru degisimi.
Papa III. Innocenttius donemi.

Dogu Avrupa’da “Stadt [sehir]” teriminin ve Magdeburg
Hukukuwnun yayginlasmasi.

Dordanct Hach Seferi’nin Batili giiclerinin Konstantinopolisi
ele gecirmesi.

Ozel belgelerin Latinceden Fransizcaya dogru degisimi.
Albi Hach Seferi.

Bau Kilisesi'min yillik itirafi zorunlu kilmas.

Papalik, Sirp Kralr'na ta¢ giydirdi.

Orta Asya Musliimanlarinin tizerine ilk Mogol saldirisi.
Sachsenspiegel yazildi.

Cengiz Han'in olumt.

Musliimanlarin Iberya’daki yonetimi Granada Kralligr'yla
sinirlandi.

Leh krallar Germen Hospitaller Sovalyelerinin Lehistan’a
yerlesmesine izin verdi.

Mogollarin Dogu Avrupa’y: istilasi.
Halich’de Ortodoks metropolitan.
Rus yoneticiler Mogol yoneticilere “car” unvanini verdi.

Fransiz Kraliyet Ytuksek Mahkemesi'nde Fransizcanin
kullanilmas.

Kuzey Fransa’da nifusun ilk kez doygunluga eristigi donem.
Misir'da Memliik rejiminin kurulmast.
Tunus’taki Hafsi Hanedan halife unvanini tistlendi.

Fransamin Katalonya'daki bicimsel egemenliginden feragat
etmesi; Katalanlarla Oksitanlar arasindaki belli bash
toplumsal baglarin kesilmesi.

Bagdat'taki bon Abbasi Halifesi Mogollar tarafindan
oldurildu.

Cin’de Kubilay Han'imn hukumdarhig.

Memluklerin, Mogollar1 Suriye’de yenilgiye ugratmasi.
Moskova'nin 6zerk bir prenslik olarak ortaya ¢ikisi.
Rus’ta en biyttk Mogol muidahalesi.



1273
1277
1282
1291
1294

1298

1299-1327
1300
1312
1313-1341

1332-1406
1333-1370
1334-1353
yaklasik 1340
1347-1349
1348

1349
1351-1381

1354
1362

1363
1368
1370
1371
1375
1377
1386

1390

1399
yaklasik 1400
1402
1402

Kastilya Kraliyetinin Mesta sistemini kurumsallastirmast.
Osmanli Hanedanrnin Anadolu’da ilk kez ortaya cikist.
Habsburglarin Viyana'da ilk kez kurumsallasmasi.

Isvi¢re Konfederasyonunun kurulmasi.

Bohemya'nin yabancilara kars: tepkisi Prag Universitesimin
kurulmast icin girisimleri bozguna ugratti.

Marco Polo'nun Merveilles du Monde'unun [Diinyanin
Harikalari] ortaya cikist.

Kiev'in Ortodoks Metropolitani'nin Vladimir'e yerlesmesi.
Safiyiiddin’in Azerbaycan sufi tarikatinin basina ge¢cmesi.
Alunordunun nihai olarak Islam’a gecisi.

Alanordwnun en giiclit hitkkiimdar olan Ozbek Han'in
hukamdarhig:.

Ibn-i Haldun'un yasami.

Lehistan'in Buyutk Kazimierz'inin hitkiimdarhig:.
Alhambra’nin insasi.

Cagatay Mogollarinin Islam’a gecisi.

Bat1 Avrupa’da Buyiik Veba Salginrnin dorugu.
Prag Universitesi'nin kurulmas.

Lehlerin Halich’i iktisap etmesi.

Litvanya Prensligi'nde ayr bir Kiev Ortodoks
Metropolitanhg.

Osmanlilarin Balkanlar istilasi.

Ingiliz hukuk mahkemelerinde Norman Fransizcasinin
kullaniminin sonu.

Valois Hanedani, Burgonya Diikaligini ele gecirdi.
Guney Cin’de Mogol yonetiminin sona ermesi.
Timurlenk’in fetihleri.

Kiev Ortodoks Metropolitanlhigi Moskova’ya yerlesti.
Guney Leh kentlerinde Ermenilerin 6ne cikis.

Rus Prensi Dmitri Donskoy, Tatarlar puskirtti.

Litvanya Hanedani'nin ve seckinlerinin Katoliklige gecisiyle
birlikte, Litvanya ve Lehistan’in tek bir sahsi birligin alunda
birlesmesi [personal union].

Lehistan-Litvanyali I. Jagietto, Eski Kilise Slavcasi ayin ve
misyonerlik etkinlikleri i¢in, Cracow benediklerini ise kostu.

Tatarlar Vorksla Nehri'nde Litvanyalilar yenilgiye ugratt.
Semerkant’ta Bibi Hanim Camii’nin insasi.
Hus'un vaaz vermeye baslamast.

Timurlenk Osmanhlar yenilgiye ugratti.
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1405
1409
1410
1415
1416-1499
1420-1431
1431
1434-1435

1438
1438
1440-1493
1441

1451-1481

1453
1456

1458-1596
1462-1505
1474-1534

1477

1492
1492
1492

1499
1500-1617
1503-1515
1510
1514
1516

1517
1517
1518-1521
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Timurlenk’in olamu.

Prag’da Germenler tizerine Hus taraftarlarinin saldirilart.
Lehler Toton Sovalyeleri'ni Tannenberg'de yenilgiye ugratti.
Hus sapkin ilan edilerek yakildz.

Litvanya’da ikamet eden ayr1 bir Ortodoks Metropolitani.
Bohemya’da Hussit Savaslari.

Jeanne d’Arc yakild.

Galicya (Halich) soylulart icin Leh Kanunlar: devreye
sokuldu.

Germen hakimiyetine karst Ofen Macarlarinin isyanu.
Kazan Hanligimin kurulmasi.
III. Frederik’in Kutsal Roma Imparatoru olarak hiikiimdarhig.

11. Vasili, ektimenik patrige, Moskova'y1 bir siginak olarak
onerdi.

Fatih Sultan Mehmet'in Osmanl Imparatorlugu tizerindeki
hukumdarlhigr.

Osmanlilar Konstantinopolis’i ele gecirdi.

1. Vladimir'in soyundan geldigini iddia eden ilk Moskova
Knezligi.

Kiev Uniat Metropolitanlig.

I1I. Ivan'm hukiamdarhig.

Lehistan-Litvanya ve Moskova Knezligime yogun Tatar
akinlar1.

I. Charles'in (Kel Charles) ¢lumii; Fransa Burgonya'nin bir
parcasini ele gecirdi.

Granadamin Ispanyollarca fethi.

Amerika'nin kesfi.

Kastilya dilinin gramerinin ortaya cikisi, modern Avrupa
dilleri arasinda ilki.

Sah Ismail Safevi yayilmasini baslatt.

Osmanl “imparatorluk camii”nin insas.

I11. Ivan’in Tatarlarla ateskesi.

Orta Asya’da Stiinni Ozbek rejiminin kurulmast.
Osmanlilar Anadolu’da Siileri katletti.

Kral Stefan Batory’'un, Dogu Slav kanunlarini cevirmek ve
gozden gecirmek icin tasarilari.

Osmanlilar Sah Ismail'i yenilgiye ugratti.
Luther papalikla acik bir tartismaya giristi.
Kastilya fetihlerinin Amerika kitas: uizerindeki baslangici.



1520-1566 Muhtesem Siileyman’in [Kanuni Sultan Sileyman] Osmanl
Imparatorlugu tzerindeki htikumdarhg:.

1521 Habsburglar “Windisch” sinir savunmasini kurdu.

1526 Habsburg hanedan1 Macar tahtini ele gecirdi.

1527 V. Charles'in birlikleri Roma’y1 yagmaladi.

1529 Viyananin Osmanlilarca ilk kez kusatilmast.

1530 V. Charles'n Kutsal Roma Imparatoru olarak ta¢ giymesi.

1539 Fransiz hukuk mahkemeleri belgelerinde Fransizcanin resmi
olarak ilk kez kullanilmasi.

1539 Lehistan himayesinde Halich’de Ortodoks
Metropolitanliginin kurulmasi.

1540 Cizvit Tarikatimin Kurulusu.

1541 Macar Kralligi'min buytik bir kisminin Osmanlilarca fethi.

1545-1563 Trento Konsili.

1547 Ispanyanin resmi “saf/asil kan [limpieza de sangre]”* sart1.

1552 Kazan'in IV. Ivan tarafindan ele gecirilmesi.

1556 V. Charles'in Kutsal Roma Imparatoru olarak tahtan
cekilmesi.

1556-1598 Ispanyol II. Philip’in hiikumdarhg:.

1561 Madrid Ispanyanin baskenti oldu.

1568 11k Lehce grameri ortaya cikti.

1569 11. Philip papahigin “saf/asil kan [limpieza de sangre]”
kanunlarim kabul etmesini saglad.

1571 Katolik gu¢ler, Osmanl donanmasini Inebahti Deniz
Muharebesi'nde yenilgiye ugratti.

1578 Fasllar, Portekiz istilasin1 Kasr al-Kebir'de yenilgiye ugratti.

1579 Birlesik Hollanda'min kurulusu.

1582 Floransa’da Accademia della Cruscamin kurulusu.

1585 Kiev Ortodoks kardesligi okullar kurdu.

1586 11k Kilise Slavcasi grameri ortaya ciku.

1587-1629 Iran’da Sah Abbas’in hitkimdarhig:.

1589 Moskova’da patrigin takdis edilmesi.

1591 Grekge-Slavca karsilastirmali gramerinin ortaya ¢tkmast.

1609 Bohemya Katolik karsit1 hizbi, taleplerini duyurdu.

1612 Habsburg Saray1 Prag’dan Viyana'ya tasindi.

1612-1625 Osmanli gucleri karsisinda Iran’in zaferleri.

1615 Bohemya Diet’inin kanunlastirdigi Cek yanlis1 onlemler.

1616 Habsburg hitkiimet gorevlileri Prag’dan Viyana'ya tasindu.

(*) Saf/asil kan, saf Hiristiyan kdkenden gelen anlamina geliyor — e.n.
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1618-1648
1620
1630

1635
1643-1715
1644
1654
1656-1678
1667
1670’ler
1682-1725
1683

1688
1700

1713
1714

1718

1721
1722
1735

1742

1750’ler

1762-1796
1769
1770s

1772-1795
1774
1776
1780-1790
1783

1784

1792-1802
22

Otuz Y1l Savaslari.

Bohemya soylulugu Beyaz Dag Savasrnda yenilgiye ugradu.
Iranlilarin Tebriz'i Osmanlr'ya kaptirmasi.

Académie Franchise’in kurulmasi.

Fransa’da XIV. Louis'nin hikimdarlig:.

Mangcu Hanedanr'nin Cin'in htukimdarlan olarak tesis edilisi.
Zaporijya Kazaklarinin Moskova'ya baglanmast.

Kopruala “hanedan1” vezirleri Osmanlr'ya gug katti.

Rus imparatoru Moskova patrigini azletti.

Avusturya Katolik misyonerligine kars: Sirp isyani.
Rusya’da I. Petro'nun hitkiimdarlig.

Viyananin Osmanlilarca son kez kusatilmast.

Karlofca Antlasmasi; Habsburglar Macaristan’t kurtardi.
Rusya ve Lehistan’a sert Tatar akinlar.

Real Academia Espanola’nin kurulusu.

Rastatt Antlasmasi, Fransizca kaleme alinan ilk onemli
antlasma.

Pasarofca Antlasmasi; Habsburglar Osmanlilardan toprak
kazanda.

Guney Slavlari, teoloji egitimi icin Kiev’ie yoneldi.
Afganlarin Isfahan’ yerle bir etmesi.

Rusya, Azov'un kuzeyinde, Tatarlara yonelik olarak savunma
amacli glasiye mecbur kaldu.

Kutsal Roma Imparatorlugu Rusya'nin yoneticilerinin
imparator unvanini kabul etti.

Sirplar Avusturya’ya karsi, Ortodokslugu desteklemesi icin
Rusya’ya basvurdu.

Rusya’da II. Katerinamin (Bitytk) hitkimdarhig:.
Rusya’ya son Tatar akin.

Habsburglarin Hirvat askeri sinir okullarini
Germenlestirmesi.

Lehistan'in paylasilmasi.

Rusya ve Osmanllar arasinda Kuctuk Kaynarca Antlasmast.
II. Katerina Kirim’1t bagimli devlet statiisine dusiirdii.
Avusturya'da II. Joseph’in hukiamdarlig:.

Rusya, Kafkaslar ve Orta Asya haric, Rus-Islam sinir bolgesini
sona erdirerek Kirim’ topraklarina katti.

Hirvat askeri sinirinin buytik bir kismi Hirvat Kralligima geri
verildi.

Fransiz Devrimi Savaslari.



1804-1814
1821
1825-1855
1830-1840
1835
1848
1860
1871-1918
1873

1877

Napolyon imparatorlugu.

Osmanlilarin Fenerlileri katletmesi.

Rusya’da I. Nikolay’in hukumdarlig:.

Osmanlilarin Kurtleri Ermenilerin arasina iskan etmesi.
Habsburg topraklarina son ciddi Osmanh akin.
Komiinist Manifesto.

Ozbeklerin Sii Farslar1 kolelestirmesi.

Ikinci Reich.

Geride kalan tum Habsburg askeri sinir bolgeleri Macaristan
Kralligi'na dahil edildi.

Osmanli-Rus Savasi.
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BIRINCi BOLUM

ULUSLARIN ORTAYA CIKISINA DAIR
BiR YAKLASIM

Grup hudutlan ve etnik 6zdeglesme

Bu kitabin amaci bizim “ulus” olarak kavramsallastirdigimiz yogun grup o0z-
deslesmesinin ortaya ¢ikisini arastirmaktir. Rastgele mekansal yakinlik ya da
dstin bir gucan baskis: disinda, bireyleri genis ktimelerde birbirine bagla-
yan nedir? Her sey bir yana, cok uzun bir stre boyunca grup kimliginin de-
vamini saglayan cimento nedir?

Bu tur grup baglarini incelerken doga bilimlerinin ve gitgide artan bir bi-
cimde sosyal bilimlerin yaptig1 gibi, genel yasalar1 tanimlamanin pesinde de-
gilim. Cagdas etnisiteler tizerine calismalar bile, bana gore, bu tiir nomote-
tik (kural koyucu) gayretler icin baslangic duzeyindedir. Cok genis tarih-
sel donemlerde etnik iligkileri incelemek, her ne kadar uluslarin degerlen-
dirilmesinde oruntulerin ya da tipolojilerin ortaya cikmasiyla sonuclanabil-
se de, genel yasalarin kesfi icin daha az uygundur. Bu sinirh amaci elde et-
mek icin, cogu zaman mekanda oldugu kadar zamanda da birbirinden uzak
olan gorunguleri iceren karsilastirmalar, vazgecilmezdir. Arastirmaya do-
nuik girisimlerimde karsilastirmalar, bir tarihsel vakay1 bir baskasiyla iliski-
lendirerek aydinlatmay1 amacliyor. Bununla beraber, ortuntilerin basit kar-
silastirmasindan daha fazlasini basarmay1 umuyorum. Genellestirme icin ge-
nis capli bir zamansal boyut bulunabilirse, ilk olarak ilgili tarihsel deneyi-
mi, analojik gorungu hakkinda 6zgul sorular sormamiza izin verecek sekil-
de ozetlemeliyiz. Umudum etnik 6zdeslesmenin karmasik tarihsel oruntiile-
rinin bazilarini, bu muazzam gorevi kolaylastiracak stenografik betimleme-
lere indirgemektir.
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Odak, yakin zamanda bircok etkileyici calismanin konusunu olusturan,
devlet gibi kurumsal yapilardan cok, grup kimlikleri uzerindedir." Cnki
“etnik” olarak karsiladigim grup kimligi, tarihsel kayitlarin her yerine sin-
mistir; gorevim sentetik bir tarihin tretimini kapsiyor. Konumun sinirlandi-
rilmis ufku icinde, Dogu ve Bati Hiristiyanliginin ve Islam Uygarhiginin ge-
nel bir gorantmuntt sunmak zorundayim. Neden bu uygarliklar ve sadece
bunlar? Asikar olan yanit, zamanin, mekanin ve her seyden 6nemlisi, kavra-
yisimin sinirhiligidir. Daha kuramsal bir ikna edici sebep ise, ayn1 Yahudi ge-
leneginden turetilen evrensel dinler tizerine temellenen bu uygarliklarin ya-
kin iliskisidir.? Aym zamanda, boylesine yakindan iliskili uygarhklardan ¢i-
karsanan oruntilerin, daha ileri arastirmalar olmaksizin, tim insan deneyi-
mine uygulanabileceginin varsayillamayacagi kabul edilmelidir.

Bu uygarliklar tarafindan saglanan cok genis zamansal bakis acis1 icinde,
etnik 6zdeslesme gorungtistinin 6neminin anahtari, belirli 6runtulerin yara-
tilmasindan c¢ok surdirtlmesindedir. Yaklasimim, sirdarilmeye iliskin bu
kaygidan dolay1, yakin gecmisteki etnik iliskilerin incelenmesinden farklila-
styor. 18. yuzyilin sonundan bu yana milliyetcilik, bircok acidan basat siyasi
doktrin haline geldi. Bireylerin ait olduklar1 devleti secme hakki, yani, ken-
di grup kimligi bilincine karsilik gelen teritoryal siyasi yapilar1 kurmak, si-
yasi coztimlemenin esas temasini olusturdu.? Bununla beraber arastirmam,
(Avrupanin ve Ortadogunun bir kismindan digerine dikkate deger olctde
degisen) hakim siyasi yapilarin olusturulmasinda etnik kimlik bilincinin ba-
sat guc haline gelmesinden onceki donemde, milliyetciligin esiginde duru-
yor. Calismamin belli bash amaclarindan biri, milliyetci hareketler tarafin-
dan ortaya konan bu tur tarihsel olarak yeni taleplerin, stiregiden grup kim-
liginin, siyasi kurum olusumunda agir basan mesrulastirmay: olusturmadi-
g1, insan toplulugunun fazlasiyla uzun kayitlariyla yiizlesmek zorunda kala-
cagl bir bakis acis1 saglamakutir.

Fransiz tarihcilik okulu Annales’in vurguladig: longue durée’ye benzeyen
bircok ytizyildan olusan zaman boyutu, bagimsiz etnik deneyimleri yayil-
ma ve taklidin etkilerinden kurtarmak icin gereklidir. Genisletilmis bir za-
mansal bakis acis1, modern milliyetciligi, etnik bilin¢ dongtisuntin bir parca-
st olarak kavramanin bir araci olarak 6zellikle 6nemlidir. Avrupa milliyetci-
ligini hemen onceleyen Mutlakiyetcilik donemi, en azindan elitler icin, etnik
farklhiliklarin istisnai bir reddini icerdiginden, milliyetcilik tamamen emsal-

1 Siyasi kurumlarin incelenmesi, benim de kciik katkilarda bulundugum Committee on Compa-
rative Politics of the Social Science Research Council'in destekledigi kolekdif kitaplar gibi yakin
tarihli calismalarda ele alinan bazi etmenleri zorunlu olarak kapsar. Ozellikle bkz. Grew; Tilly.

2 Ozellikle bkz. Becker, Islamstudien; E. Werner; Hodgson, cilt 1; Avrupa ve Ortadogu gecmisini
birlestiren ¢alismalarin 6nemi tizerine Patai, Golden River.

3 Hayes, s. 44. Kars. Kohn, s. 17 ve Meinecke, Cosmopolitanism, s. 10.
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siz olarak gorildi.* Daha uzun siireli bir bakis, yaygin, yogun etnik 6zdesle-
menin, farkh bicimlerle ifade edilse de, tekrarlandigin akla getirir. Ornegin,
Mutlakiyetci Aydinlanma, Reform ve Reform karsiti catismalarin cesaretlen-
dirdigi, yeniden canlanan dilsel bilinci dagitti. Bunun bir sonucu, kozmopo-
litanizm caginin ardindan gelen modern milliyetci dastunisiin, insan kimli-
ginin sinirlarinin, temel olan ama degisen 6nemini tanimak yerine, ulusal ni-
teliklerin kalic1 “6z”lerini aramasidir.

Hudutlar tizerine odaklanmanin 6nemi, Norvecli antropolog Fredrik
Barth tarafindan, en acik bicimde belirtildi.> Barth, grup icin sabit bir “nite-
lik” ya da “6z” ileri sirmeyen ama grup uyelerinin, onlar1 diger gruplardan
ayirt eden kavrayislarini inceleyen, etnik kimliklerin toplumsal bir etkilesim
modelini 6nerdi. Bu tutumsal hudut mekanizmalar: tzerine odaklanmak
belli bash ti¢ avantaj saglar: (1) etnisite hudutlarla tanimlandigindan, hudut
mekanizmalan strdiraldugi siirece, grubun hem kilttrel hem de biyolojik
icerigi degisebilir. (2) Her ne kadar Barth kendi hudutlarinin teritoryal mu-
adillerinin olabilecegine isaret etse de, etnik gruplarin “sadece ya da zorun-
lu olarak kendine has topraklarin isgal edilmesi tizerine temellenemeyecegi-
ni” vurgular. (3) Barth'in hudut yaklasimi, etnik tanimlama simgeleri ya da
emredici iletisim araclar yerine alternatif kodlar olarak dilin kullanim gibi,
Avrupali durus noktasindan egzotik olan diger etnik gorunguleri goz 6nun-
de bulundurmay kolaylastirir.

Antropoloji tarihgileri gitgide artan bir bicimde, Barth’in yaklasimina ic-
kin olan, gruplarin kendilerini, kendi niteliklerine gonderme yaparak degil,
dislamayla, yani “yabancilar”la kiyaslayarak tanimlama egiliminde oldugu
gercegiyle ytizlesmek zorundadir. Ilkel insan, bu yoruma gore, ister sesli is-
terse de simgesel jestler araciligiyla olsun, onun iletisim kurma girisimlerine
yanit olarak, mecburen sessiz kalan digerleriyle karsilasmanin tekin olma-
yan deneyiminden rahatsizdi. “Goyim”, “barbaroi” ve “nemtsi” gibi terim-
lerin timu, sadece “gercek insanlardan” olusan gruplar icinde, iletisim ku-
ramayan kisilerin, insani tamamlanmamislik algisini ima eder. Ozgin kulla-
nimlarinda bu tir terimler, genellikle bir ya da iki yabanci komsuyu ayirirds
ve genis etnik gruplasmalar, bu yabancilara gonderme yaparak kendi gorece
yakin iligkilerini tanir hale geldi. Bu nedenle yaygin Germenik gruplar, ken-
dilerini “Wend ve Walsche arasindaki” halk olarak tanimladilar ve terim-
lerden higbirini, Germenik bir dil konusan herhangi bir gruba auf yapmak
icin hicbir zaman kullanmadilar. Wend icin gercek gondermenin, muhte-

4 Ogzellikle bkz. Elias, Ueber den Prozess der Zivilisation, 1: 116. Kars. Elias, Die hofische Gesells-
chaft; Bidermann, “Die staatsrechtlichen Wirkungen”; Braudel, The Mediterranean; Lhotsky; P.
Anderson.

5  Barth, Ethnic Groups, s. 9-10. Ayrica bkz. LeVine ve Campbell, s. 82-83, 102.
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melen Germenik unsurlarin kuzeydogusunda konumlanan Fin geyik goce-
belerinden, daha sonralar1 Germenik alanin dogu sinirlarini isgal eden Slav-
lara kaymasinda oldugu gibi, “Walsche” (ya da “Welsch”) gondermesi, Ger-
menik dunyanin gineybati sinirlarindaki Kelt'ten, sadece Kelt'e, Latinlesmis
Kelte ve Roma'ya degisti.° Bundan dolay1, iptidai bir bicimde, Germenik yer-
lesim alan1, her ne kadar “hudutlar” fazlasiyla belirsiz alanlar olsa da, teri-
toryal anlamda sinirlanmisti. Benzer olarak “Turan”, Germenik grubun Iran-
11 uzak kuzenleri arasinda, gorunise gore ilk baslarda, ginumuzde Balucis-
tan’da olan, Iranlilarin koyu renkli komsularina uygulanmisti. Epeyce sonra,
“Turan” icin gonderme, Iran yerlesiminin kuzeydogusundaki hudut alanla-
rina saldiran Tirki unsur haline geldi.’

Fransiz dilbilimci Emile Benveniste, dislamayla tanimlanan etnik grup
kavramsallastirmasinda antropoloji tarihcileriyle temelde anlasma halinde-
dir: “Kadim zamanlarda etnik niteligi olan her ad, farklilastirici ve muhalif-
ti. Adlarda, bir halkin kendisini komsu halklardan ayirt etmenin, ortak an-
lasilabilir bir dilden taretilen tstunlugun vurgulanmasinin —disavurulmus
olsun ya da olmasin— itibari niyeti bulunuyordu. Bundan dolay1 etnik grup,
muhalifi olan etnik grupla sik sik karsit ikilik olusturdu.”®

Arastirmanin odagini, grubun icsel niteliklerinden, onun kendisi hak-
kinda algiladigr hudutlarina kaydirmak, elbette, tarihteki etnisitenin ince-
lemesi icin sadece bir baslangictir. Hudut yaklasiminin baslica ¢ikarimlari,
ilerleyen bagimsiz bolimlerin akisi icinde daha acik hale gelecektir. Baslar-
ken sunu kabul etmek 6nemlidir: etnik grup, ya da dislamayla tanimlanan
bir grup olarak baslangi¢c asamasinda olan bir ulus kavramsallastirmasi, et-
nisiteyi, kimligin diger ttrlerinden ayirt etmenin saf tanimsal bir yolunun
olmadigini ima eder. Hudut yaklasimi, etnisitenin, toplumsal orgutlenme-
nin cekirdek bileseni olmak yerine, karsilikli etkilesimlerin degisen bir de-
meti oldugunu acikea belirtir. Bircok sosyal bilimciyi uzun zaman aralikla-
11 boyunca, etnik kimligi coztimlemekten uzaklastiran, onun bu karmasik,
degisken niteligidir. Etnisiteye yaklasanlarin bircogu, her etnik grubun ay-
ricalikli bir toprag: isgal ettigi basitlestirici varsayimi tarafindan cezbedil-
mistir. Teritoryal ayricalik ilkesi terk edildiginde, etnisite gorungust, ozel-
likle siniflarin ve dini organlarin dahil oldugu, toplumsal kolektivitelerin
surekliliginin parcast olarak gorillmelidir. Uzun bir zaman araligi boyun-
ca her biri, digerinden birine donusebilir. Nihai olarak, tanimlar1 bolumle-
re ayirmaktan ¢ok, sinifsal, etnik ve dini karakteristikler arasindaki etkile-

6  Wenskus, Stammesbildung, s. 210, 252. Kars. Jespersen, s. 9; Graus, “Die Entstehung der mitte-
lalterlichen Staaten”, s. 60.

7  Husing, “Volkerschichten”, s. 199.
8 Benveniste, 1: 368.
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simle daha fazla ilgili olacagim. Yine de, kategorik olarak farkhlastirici ni-
teliklerden ziyade, egilimler olarak alindiginda, kolektivitelerin ti¢ tartunu
birbirinden ayirt etmeye hizmet eden belirli sosyolojik karakteristikler bu-
lunmaktadir.

Belli bash evrensel dinleri etnik gruplardan ayirt eden egilimler bircok
yerde, ozellikle U¢tinct ve Yedinci Bolum’lerde tartisilacakur. Pratikte etni-
site ve dinin cakistig yerlerde gruplar su nitelikleri sergiler: kutsal kimlige
eslik eden nevi sahsina munhasir dilsel ozellikler; ytuksek derecede aile ici
evlilik; nevi sahsina minhasir mimari, giyim ve davranis bicimleri gibi sim-
gesel hudut muhafizlari. Simf ve etnisite arasindaki ayrim ¢izgisi daha kesin-
dir ama bu ayrimu kisaca karakterize etmek daha guctur. Modern 6ncesi do-
nemde, komsu toplumsal ya da etnik gruplardan islevsel veya mesleki fark-
hilasma hem geleneksel diasporalar hem de gocebeler icin birincil ayirt edici
nitelikti. Bununla beraber, genel olarak, alt bir sinif (6zellikle yerlesik tarim
toplumlarinda) etnik bir kolektivite olarak, kimliginin surekli bilincinde bir
grup olusturamazdi.” Bunun birincil nedeni, tamamlanmanus alt sinif mes-
leki piramidinin, sinifin hudut mekanizmalarini mesrulastiracak ve boyle-
likle de genis bir siyasi kurum icinde onun ayr1 kimligini giivence altina ala-
cak, iletisim ve pazarlik becerilerine sahip seckinleri saglamamasidir. Alter-
natif seckinlerin saglayabilecegi ytiksek kultur becerilerinden yoksun olan
bir altsinif, bir biitiin olarak toplumda yaygin olan mitleri ve simgeleri koru-
yan seckinlerin maniptilasyonuna direnmekte zorlandi.

Bu tur alternatif seckinlerin ortaya c¢ikisi, egemen seckinlerin simgelerle
iletisimi tekellerine aldig1 ve siyasi kurumun ttim tyelerinin seckinlerin ta-
hakktmiint mesrulastiran mitlerin telkin edilmesiyle toplumsallasmay1 de-
netim altinda tuttugu yerlesik tarim toplumlarinda, ozellikle gugctiir. Yine de
koylilerin, tarimsal alt sinifin, kalici bir kimlik olusturmadaki yetersizligi-
nin mutlak olmaktan ¢ok, bir derece sorunu oldugu kabul edilmelidir. Se-
kizinci Bolim’de, dil farklilasmasinin bu tir bir streklilikteki gorece one-
mi arastirtlacakur. Kesinlikle, koyliler ve seckinler arasinda ¢ok farkh dil-
sel oruntulerin varligi, ufak lehce farklilasmasiyla karsilastirildiginda, giz-
li ama surekli olarak guclu bir kimligi strdturmeyi kolaylastirir. Belirmekte
olan etnik kimligin belli bash isaretlerinden biri, 6zellikle Dogu Orta Avru-
pa’da, o zamana dek siyasi kurumun diger toplumsal kesimlerinden, sadece
ozgun folkloru ve yakin kucuk-grup iletisimleriyle sinirli olan dilsel ortntu-
lerle ayirt edilen, bir koylu kitlesinin arasindan eklemlenmis seckinlerin or-
taya cikisidir.

Baslangic asamasindaki etnik kolektiviteye has alternatif seckinler, gelis-
meye baslar baslamaz, siyasi kurumun egemen seckinleriyle alisveris iliski-

9  Ortacag Avrupasi'ndaki ayr1 koylu kultira tizerine bkz. R. Anderson. Kars. Varagnac, s. 21.
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lerine girmeye calisir. Gercekten de bu tiir bir alisveris iliskisi potansiyeli-
nin, —her ne kadar bir force majeure’le* bosa cikarilabilirse de— etnisiteyi si-
niftan ayirt etmek icin, temel bir sosyolojik olciit oldugu ileri surtalebilir. Di-
ger bir deyisle, 6zerk bir siyasi yap1 hakkinda hicbir anlayisin olmadig yer-
de bile, mesleki piramit, bir grubun, egemen seckinlerin manipiilasyonlarina
tutarsiz bir bicimde tabi olmak yerine, siyasi kurum icindeki konumu hak-
kinda, bilincli pazarlhiga girmesine izin verecek kadar tamamlanmis hale gel-
diginde, etnik kimlik olanaklidir. Olagandisi bir bicimde gelismis seckinler-
le donanmus diasporalar gibi gruplar icin, bu tiir bir ahisveris iliskisi hayatta
kalmak icin hayati olabilir. Sonug olarak, bu nedenle, bir etnik kolektiviteyi
ayirt eden hudutlar hakkinda 6nceden belirlenmis hicbir sey yoktur; bu hu-
dutlarin, bir stmifi tamimlayanlardan, bilhassa bir stireklilik icerisinde hangi
yollarla farklilastigina isaret edilebilir.

Simgeler, mitler ve iletisim

Buraya kadarki tartisma sik sik simgeler ve iletisime ve daha az acik olarak
da mitlere gondermede bulundu; bu t¢ kavramin tima modern 6ncesi do-
nemde uluslarin yavas ortaya ¢ikisinin bir ¢oziimlemesi icin kritiktir. Etnik
hudutlarin birincil niteligi tutumsalligidir. Kokenlerinde ve en temel etkile-
rinde etnik hudut mekanizmalari, bir haritadaki cizgiler ya da bir kurallar
kitabindaki normlar gibi olmak yerine tabiiyetindekilerin zihinlerinde var
olur. Bu ikincil etkilerin tiimu, simgeler olarak, hudutlarin belli bash goster-
geleridir. Ama kulturiin simgelerle ifade edildigi yollar kavramaktaki basa-
risizlik, maddi tasvirlerde ifade edilmeyen hudut mekanizmalarini anlama-
y1 giiclestirir. '

Simgesel hudut mekanizmalar1 ¢cogu zaman sozciklerdir. Bu tir sozcuk-
ler, kendi grubunu digerlerininkinden ayiran bir engele yaklasan bir grup
dyesini uyaran trafik 1siklar gibi ozellikle etkilidir. Birka¢ simgesel “sinir
muhafiz’inin bu yogun giici, erken donem Yiddisinde sergilenir. Yiddis te-
melde Eski Ytiksek Germen lehcesidir ama Germen ortaminda, 6zgil Hiris-
tiyan yan anlamlan olan belirli sozctkleri insafsizca dislar. Ornegin seganon,
“kutsamak”, eski Yahudi topluluklarinin Latin dili leh¢esi olan Guney Laaz'la
kolayca birlestirdikleri, benediceremin, “6vmek”, yalin hali olan “bentshn”i el-
de tutmak adina reddedilmistir cinkit Latince “[hac] isaret[i] yapmak” anla-
mina gelen signare’den turetilmistir. Bu tir sozli simgesel araclar, grup kim-
ligini, Hiristiyan kavramlarin sizmasina kars: korur. Ama Suzanne Langer'in
de isaret ettigi gibi, onemli simgeler, jestleri, ¢izimleri, muzik seslerini ve

(*) Zorunlu neden — e.n.
10  Ozellikle bkz. Geertz, s. 45, 209; Cassirer, Language and Myth, s. 91; Firth, s. 40; Lasswell.
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benzerlerini de icerir."" Zaman zaman, rutin bir bicimde kabul edilen carpict
kimlik simgeleri, aniden yogun bir 6nem elde eder. Yuzyillar boyunca Reich-
sapfel, bir kiirenin tuzerinde ytukselen ha¢, Kutsal Roma Imparatorluk simge-
sindeki goksel kureyi simgeledi. V. Charles, o zamana dek dunyevi kurenin
cevresindeki genisletilmis topraklar yoneten Ispanya krali, imparator olarak
1530'da tac giydi ve Reichsapfel'i, yeniden canlandirilmis evrensel imparator-
luk iddialarinin simgesi olarak kullandi. Her ne kadar V. Charles'in bu simge-
yi acikea kullanisinin, bu simgeyi dtinyevi yonetimi goksel diizenin bir yansi-
masi olarak betimleyen eski Mezopotamya mitinin ustaca bir yansitmasi ola-
rak tasavvur ettigine dair hicbir kesin kanit yoksa da; kadim mitin simgesel
yankasi bilingsiz bir bicimde izleyicilerini etkilemis olabilir."

Simgelerle aktarilan isaretler bir etnik gruptan digerine ya da aynm1 grubun
tyeleri arasinda uyarilar oldugundan, simgesel etkilesim iletisimin bir taru-
dur. Belki de amacim acisindan, simgeleri, simgeleri etkili kilan araclar an-
laminda icerik ve iletisim olarak gormek en basitidir. Acikur ki, dilsel hudut
mubhafizlan vakiasinda oldugu gibi, simgeler de bir grubun herhangi bir tye-
siicin isaretler olarak iletilmeden, kusaklar ya da hatta ytzyillar once, icerik
olarak, cogu zaman kurumsallasmistir. Bu nedenle etnik simgesel iletisim,
siradist bir ol¢ude, longue durée’yi asan, oluler ve yasayanlar arasinda ileti-
simdir. Burada, etnik kimligin diger ytizlerinde oldugu gibi, simgenin stirek-
liligi gecmisteki kokeninden daha onemlidir. Sureklilik, sozli ya da sozlu ol-
mayan her bir simgenin bir mitsel yapida birlesmesiyle yakindan ilgilidir."

Uzun zaman araliklar1 boyunca, her mitsel yapinin mesrulastirict gucd,
ozgul bir siyasi kurumla iliski icindeki kimligi tanimlayarak, diger mitlerle
bir mythomoteur icinde kaynasarak zenginlesme egilimindedir." Bu karma-
stk yapilarin kimligini mitsel olarak saptamak —dini mitlere gonderme yap-
manin bu mitlerin teolojik gecerligini sorgulamasindan daha fazla— onlarin
yanlis oldugunu ima etmez. Eric Dardel sergilenebilir tarihsel gecerliligin,
mythomoteur'un elestirel gorintmu olmadigina isaret eder.

Mitsel gecmis tarihlendirilemez, o “zamandan 6nceki” bir kisimdir, ya da da-
ha iyisi zaman disidir. (...) Ilksel eylemler “zamanin gecesinde” kayboldu,
“bir zamanlar” olan (ne zaman oldugunu kimse bilmez) stirtiklenmeye de-

vam eder ve zamansal bir konum olmaksizin, zamanin bircok tabakasi (...)

11 Suzanne K. Langer, “On Cassirer’s Theory of Language and Myth”, Schlipp icinde, s. 386; Max
Weinrich, “The Reality of Jewishness versus the Ghetto Myth: The Sociolinguistic Roots of Yid-
dish”, To Honor Roman Jakobson icinde, s. 2209.

12 Brandi, s. 265; Heer, s. 218.

13 Levi-Strauss, Structural Anthropology, s. 210. Kars. Levi-Strauss, The Savage Mind, s. 254; Deuts-
ch, Nationalism.

14  Abadal i de Vinyals, s. 584.
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[mit anlaticis1 ya da epik sair] oykuntin dinleyicilerini, ama sadece onlari,
kendilerini arzulanan mesafede yerlestirmelerini saglamak icin sevk eder.'

Mit resitalinin en 6nemli etkisi, grup tyeleri arasinda, “ortak kader”leri
hakkinda yogun bir farkindaligi canlandirmasidir. Mit-simge kurami bakis
acisindan ortak kader, basitce, ister tarihsel isterse de “tamamen mitsel” ol-
sun, bir olayin, yabanci bir giice karsi bireylerin dayanismasini vurgulaya-
rak, yani, hudut algilarinin 6nemini arttirarak canlandig yogun etkinin 61-
cusudir. Sonuc olarak, Ikinci ve Dordiincii Bolum’lerde ele alinan olduk-
ca farklilasan yasam bicimleri harig, ortak kaderin maddi gorintmlerin-
den cok simgesel olanlar kimlik icin belirleyicidir. Dahasi, simgelerin, kes-
kin bir bicimde farklilasan temel unsuru olusturduklarinda dahi, maddi ya-
sam biciminin en ¢énemli unsurlarini “nesnel bir bicimde” dogrudan yansit-
malar gerekmez.

Goriingiibilimsel kararsizlik

Etnik hudutlar temelde cografi bolunmeler yerine grup tutumlarini yansi-
ur. Mit, simge, iletisim ve bunlara eslik eden tutumsal etmenlerin bir deme-
ti, saf maddi etmenlerden genellikle daha kalicidir. Bununla beraber ne za-
man saf kavramsal olandan, 6zgil etnik boltiinmelerin incelenmesi gibi cesur
bir ise hamle edilse, elle tutulur gostergelerin degeri asikar hale gelir. Cografi
hudutlar sadece elle tutulur degildir; onlar daha 6nemli 6zelliklere sahiptir:
Cogu zaman yogun simgesel 6nem elde ederler ve cografi bir baglamda, si-
yasi eylemin dogrudan etkisi sik sik en erken ve en giicli olandir. Hudutlara
yogunlasmanin bir baska nedeni, uzmanlasmis bir sosyal bilim disiplini olan
cografyanin fiziksel hudutlar tzerine ikincil kaynaklarin zengin bir cesitlili-
gini saglamasidir. Bu ¢alismanin amact i¢in “hudutlar [boundaries]” terimi,
dilsel, folklorik ve iktisadi gelisim gibi toplumsal siireclerden kaynaklanan
tim ilgili, bicimsel olmayan sinirlara ayrilacakken; “simir [frontier]”, 6zerk
dini otoritelerin bicimsel eylemleri dahil, siyasi eylem tarafindan tanimlan-
mis sinirlar anlamina gelecektir. Sinirlarin alt turleri olarak, tarihin buyuk
bir kism1 boyunca norm olan alan sinirlari ve modern donemde gitgide ar-
tan bir bicimde onemli hale gelen ¢izgi sinirlar birbirinden ayirt edilmelidir.

Cografi hudutlara ya da sinirlara gonderme yapmak, yontembilimin genel
sorunlarina ikna edici bir baslangi¢ saglar. Zaman ve mekanin genis ufku
uzerinde dagilmis olan kulturleri calismanin en buytuk guclugu, goringu-
bilimsel karsilastirilabilirliktir. Cekoslovak bir akademisyen tarafindan ger-
ceklestirilen yakin gecmisteki parlak bir ¢oztimleme, yakin zamandaki mil-

15 Dardel, s. 38.
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