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Onsoz

19. yuzyilin son ceyregiyle birlikte iktisadin “bilimselligi” ta-
rih, felsefe, sosyoloji gibi disiplinler yaninda kurumlar ile ba-
gmin koparilmasi pahasina saglanmistir. Boylesi bir cercevede,
ne yazik ki insanin da ontolojik olarak doga ve toplumdan so-
yutlanmasi gerekmistir. Insam iktisadi analize hem birey hem
de toplumsal varlik olarak yeniden kazandirmanin ve insanin
ozsel butinligint saglamanin yolu, iktisat ile bagi koparilan
alanlar1 yeniden dusunmekten gecmekte ve bu baglamda, ikti-
sadin diger disiplinlerle iligkisi yeniden sorgulanmaya ve hatta
kurulmaya calisilmaktadir. Bu iliskiyi inceleyen genis bir yazin
bulunmakla beraber, iktisadin edebiyat ile iliskisi oldukca ye-
ni bir calisma alamidir.

George Sand sanatin temel argtimanini, edebiyat1 da icerecek
bicimde, soyle ifade etmistir: “Sanat pozitif gercekligin arastir-
mast degil, ideal gercekligin arayisidir” (Pavel, 2003, s. 9). Bi-
limin amaci ise idealize etmek degil, gercekligi ortaya koymak-
tir. Yine de, ‘ideal’in bilimde mi yoksa sanatta m1 karsimiza ¢ik-
tigina dair kesin bir sey soylemek mumkun goziikkmese de, ne-
oklasik teori ile birlikte iktisadin “kendi” idealini kurguladi-
81 teorik gelisimine tanik oldugumuzu sdylemek miamkundir.
Bu baglamda, edebiyatcinin ve iktisat¢inin belli bir kurgu icin
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soyutlamay1 kullandigi ama bu kurguda kimilerine gore “ide-
al” olarak ortaya konulan gercekligin iktisat baglaminda sor-
gulanir olmasi gerektigi ileri strtlebilir. Boylesi bir sorgulama-
da iktisad1 “ideal” olandan ziyade herkesin icinde yasadig1 ree-
le yaklastirmak icin, edebiyat dahil olmak tizere diger disiplin-
lerle yeniden iliskilendirme geregi dogmaktadir.

Her ne kadar soyutlama ve kurgu, sanat ve dolayisiyla edebi-
yat icin gerekli olsa da, ozellikle 19. yuzyil romanlarini dusun-
dugumiizde tarih, sosyal yap1 ve dolayisiyla iktisadi iklim ilis-
kisi gozle gorilir bicimde romanin kurgusuyla ic ice gecmis-
tir. J. Prévotnun belirttigi gibi, 18. ytizyil romanlar1 belirli bazi
tirlerle sinirliydi: “Ask romani, psikolojik analiz romani; ma-
cera romant, silahsorluk romani; haydutluk romani, yolculuk
romani, §gretici roman, egitici roman; tarihi roman; gercek ha-
yattan alinti roman, otobiyografi; ttopik roman ve erotik ro-
man; skandal romani; mektuplasma ile yazilan roman; komik,
fantastik, trajik hikayeler, cinayet hikayeleri” (Prévot, 1994, s.
7). Fakat 19. yuzyilda roman burjuva hayatini temsil etme ko-
nusunda oldukca gelismistir. Honoré de Balzac’in, Gustav Fla-
ubert’in romanlar1 bu roman tipinin baslica ¢rnekleridir. Bal-
zac'm soyledigi gibi, roman bu donemde “tarihten daha ustin-
dur ctinka tarih¢inin cogunlukla ilgilenmedigi, bilincin en giz-
li kalmis koselerine, 6zel yasamin karanlikta kalmis alanlarinin
detaylarina kadar girer” (Piégay-Gros, 2005, s. 237).

Tarih, sosyal bilimler icinde iktisatla ve sanatin bir dali ola-
rak edebiyatla oldukca yakin iligki icindedir. “Roman tarihle
rekabet halindedir: Bilimselligi ve bilgiye olan ilgisi kendisini
tarih¢inin soylemi ile esit tutmasini saglar” (Prévot, 1994, s. 7).
Diger bir deyisle, “tarihsel gerceklik” anlatiy1 farkl bicimler-
de yonlendirir. Tarih edebiyati, Blaise Cendrars’in Altin (1925)
adl romaninda oldugu gibi kimi zaman destekleyicidir; Robert
Merle’nin Oliim Benim Isimdir (1952) romanindaki gibi kimi
zaman tamamlayicidir; hatta bazen de kendini, Primo Lévi'nin
Ya Insansa (1947) romanindaki gibi edebiyatin 6znesi yaparak
edebiyatin konusu bile olur. Bu cercevede, romanlarin yazil-
diklar1 donemdeki tarihsel ve dolayisiyla iktisadi ortami ve bu
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ortama dair degerlendirmeleri iclerinde barindiklarim soyle-
mek mimkundur. Boylesi bir tamamlayicilik iliskisi iktisat ku-
ramlarinin 18. yuzyilda tartistigl fakat daha sonraki donemler-
de goz ardi ettigi bazi kavram ve dustncelerin tekrar gindeme
getirilmesine yardimci olabilir.

Edebiyatin iktisadi analizden yararlanma yollarinin “Ede-
bi analiz nedir?” sorusuna verilen yanitta aranmasi gerektigi-
ni dusunuyor ve dogal olarak bu sorunun cevabini edebiyat ku-
ramcilarina birakiyoruz. Bizim esas olarak tizerinde durdugu-
muz nokta, edebiyat¢cinin farkh edebi donemler ve turler agisin-
dan ortaya koydugu sanatsal kurgunun, iktisadi diistince tarihi-
ne yapabilecegi katkinin ne oldugudur. Iktisadin bir sosyal bi-
lim oldugu hatrlatihrken ve insanin toplumsal bir varlik oldu-
gu yeniden ortaya konulmaya calisilirken, iktisadin edebiyat ile
iliskisi diger alanlarla olan iliskisi kadar yakin ve tamamlayici
nitelikte midir? Bu cercevede, calistaya katilan degerli yazarla-
rimizin her biri, “Edebiyattaki Iktisat” bashg alunda yukarida-
ki soruyu degisik boyutlariyla incelemekte ve irdelemektedirler.

Kitabin ilk boliimiinde, milli iktisada dair konularin edebi-
yatin ¢ farkh tarandeki (operet, roman ve siir) islenisleri in-
celenmistir. Oktar Turel “1930’lu Yillar Turkiyesinde Iktidar
Miicadelesi, Istanbul Burjuvazisi ve Liikiis Hayat” adli calisma-
sinda, Cumhuriyetin 1930’lu yillarinda 6ne ¢ikan seyirlik sa-
natlardan tiyatro ve operetin tarihine, toplumsal ve ekonomik
gelisme baglaminda Turkiye’deki siyasal iktidar mucadelesinin
ana hatlarim sergileyerek 1s1k tutuyor. Dartlbedayi'de, ilk kez
1933-1934 sezonunda temsil edilmis Turk opereti Liikiis Ha-
yat'n bugin hala guncel kalisini, kurgusundaki iktisadi do-
ku ile aciklayan Tiirel, iktisadi dokuyu sadece metinde “bolluk
icinde guizel yasama” fikrinin one ¢ikmasiyla degil, burjuvazi-
nin ve dustk gelirli simflarin hirslarina baglamaktadir. Bu hirs-
lar burjuva simifi icin daha ytiksek mevkiler elde etmek ve bu
sayede servetlerini artirmakken, dustk gelirli stmiflar icin simf
atlama umudu ve beklentisi olarak ifade edilmistir.

Eyiip Ozveren “Milli Tktisat, Kapali Ekonomi ve Kapali Ikti-
sat: Selim Ileri’nin Bir Yapitimi Iktisatla Okumak” adli makale-
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sinde, Selim Ileri'nin kendi deyimiyle “uzunlugu bakimindan
bir uzun oyka, psikolojik derinligi ve kurgusu bakimindan ise
bir kisa roman niteligi” tastyan Kapali Iktisat (2007) adli yapiti-
n1 inceler. Bu calisma, Selim Ileri’in yapitini yalnizca bir done-
me tutulan ayna olarak gormekle kalmaz, ayni zamanda bu ya-
pitin hangi iktisadi stureclere 6zgut bir dinamigi ve isleyisi oldu-
gunu gosterir. Ozveren’e gore, Selim lleri’nin anlatis milli ikti-
sat/kapali ekonominin dinamigi seklinde gelisir ve bu gelisim
Schumpeter’in iktisadi gelisme tanimina uyar: lktisadi gelisme
dalgalar yenilikler tarafindan bir zaman sonra kirilir ya da asi-
nur, yeni dengeler olusur, bu yeni dengeler, Ozveren’in deyi-
miyle, “yeniliklerle yeniden sarsil[ir]”.

Ibrahim Korkmaz, “Kul-Sairden Dervis Saire: Hem Parasiz
Hem de Yatuli Cumhuriyet” adli makalesinde, Halil Inalcik’in
Sair ve Patron (2010) adli yapitindan yola ¢ikarak, egemen eko-
nomik iliskilerin belli kulttur cevrelerini temsil eden sanat tize-
rindeki etkisini isler. Sair ile patron arasindaki iliskinin iktisadi
anlamda nasil evrim gecirdigini arastiran Korkmaz, bu strecte-
ki kirllma noktasini Cumbhuriyet donemi olarak belirler. Kork-
maz, sairin “kul-sair’den “dervis sair”e evrilmesini Cemal Sii-
reya’nin siiri ekseninde ele almistir.

Kitabin ikinci bolumunde, diinyaca tnli klasik romanlarda-
ki iktisadi izler incelenmekte ve boylece iktisadi duizen ile bu
duzenin dogasini belirleyen ideolojilerin edebiyat ile nasil i¢
ice gectigi gosterilmektedir. Metin Sarfati, bolimiin ilk maka-
lesi olan “17. Yuzyil Fransiz Klasiklerinden, Smithyen Ekono-
mi Politige ‘Karakter’ ve Analizi” isimli calismasinda, La Bruye-
re’'in unlu eseri Karakterler'de Smityen sorunsali ortaya koy-
maktadir. Calismasinda, Adam Smith’in La Bruyere'e atifta bu-
lundugunun altni cizen Sarfati, Augustineyen bir perspektif ve
estetik-etik bir buttunlik icinde, insan tabiatinin esasen tutku-
larinin tutsagi oldugu tezini elestirmektedir.

Derya Giiler Aydin, “Kapitalizmde Insanliktan Cikmanin
Hikayesi: ‘Ucurum’ Insanlar1” makalesinde, Jack London’in
1902 Ingilteresi’ni kaleme aldig1 Ucurum Insanlari (People of
Abbys) adli romaninda kapitalizmin temel iktisadi ve kurum-
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sal izlerini arastrir. Giler Aydin, Ugurum Insanlar’nda kapita-
lizmde bireyin kars: karsiya oldugu sorunlar1 ve bu sorunlarin
elestirisini “iste boyledir durum, ortasindaysan kentin doguda-
dir ucurum” diye bitirdigi dizelerinde ortaya koyar. Calismada,
sermaye birikiminin neden oldugu celiski ve bu celiski dolay1-
styla bireyler arasindaki iliskilerin iktisadi ve toplumsal kosul-
lar tarafindan nasil belirlendigi ve boylece kapitalizmin bireyi
nasil insanlhktan ¢ikardig1 (dehumanization) romanin icerigi ile
birlikte tartisilir.

Edebiyatta kapitalist sistemin dinamiklerinin nasil izler tasi-
digina dair yorumlar sunan bir bagka calisma, Adem Levent'in
“Edebiyat ve Iktisat Iliskisinin George Orwell'n Eserleri Uze-
rinden Kurulmas1” adli makalesidir. Levent, edebiyat ve iktisat
iliskisini, George Orwell''ln 1945 yilinda yazmis oldugu Hayvan
Ciftligi ve 1949 yilinda yayimladigi 1984 adli eserlerinde tarti-
sir. Bu baglamda, edebiyat eserinin, normatif iktisat tartisma-
larindan izler tasidig: fikrini savunur. Levent, sosyalist diizen-
de esitligin ozgurlugu; kapitalist duzende ise 6zgurlugin esitli-
gi yok etmesini, merkezi planlama, agir sanayi hamlesi ve kal-
kinma, devlet denetimi yoluyla 6zel yasamin ihlali ve proletar-
ya diktatorlugu gibi konulara egilerek analiz eder.

Sosyalist iktisadi diizenin edebi eserlere yansimasi temast,
Bahar Araz Takay'in “Aleksey Aleksandrovi¢’in Kulaklari: 19.
yuzyil Rusyasr'ndan Insan Manzaralar” adli makalesinde de is-
lenmektedir. Bu makalede Araz Takay, Lev Tolstoy’un ilk bas-
kis1 1878 yilinda yapilmis unlti roman1 Anna Karenina'da, dev-
rimi olusturan ekonomik ve sosyal kosullarin Rus toplumunun
aristokrat kesimi ile koylii kesimi arasindaki simif catismasinin
derinlesmesine bagh oldugunu ortaya koyar. Calismada, bir ta-
rim tlkesi olan Rusya’nin, feodal bir toplumdan Batililasan bir
toplum olma yonunde attig1 adimlar, Avrupa’daki sanayilesme
dalgast ile birlikte demiryollarinin ¢nemi ve kapitalizmin evli-
lik kurumunu nasil donistirdugi anlatilir. Makalede ayni za-
manda Anna Kareninanin bir ask romani olmasinin 6tesinde,
derin iktisadi ve toplumsal ¢oziimlemeler sunan bir iceriginin
oldugu ortaya konulur.

13



Mehmet Gursan Senalp ve Esra Sengor-Senalp’in “Ernest
Mandel'in Hos Cinayet'inde Polisiye Roman Elestirisi” adli ma-
kalesinde, edebiyat ve iktisat iliskisi klasik dedektif hikayeleri-
nin temelinde yatan ‘burjuva toplumundaki suc olgusu’ tizerin-
den kurulur. Mandel, polisiye tartint incelerken Marksist bir
iktisat¢1 kimligine biruntr ve bu tiran okuyucularinin talebi-
ne dair cikarsamalarda bulunur. Calismada ayrica iktisat mes-
legini secen akademik ya da akademi dis1 (buirokrat, teknokrat
vb.) kisilerin tek yonlulugu, anti-entelektiializmi, kariyerizmi
ve elitizmi gibi egilimlerin elestirisi iktisattaki edebiyatin izin-
den gidilerek yapilir.

Kitabin “Modernizmin Kirilip Dokiilen Diinyas1” adli t¢tun-
ctt boliumu modernizmin ideallerinin edebiyat ve iktisatta na-
sil islendigine dair ipuclar verir. Metin Arslan “Iktisat ve Ede-
biyat Iliskisi, Zihinselmekansiz Hikaye Anlatimi ve Dusundir-
dukleri: Gorelizaman Hikaye Anlatim1 ve Ge¢cmisgelecek” adli
makalesinde, her iktisadi metnin ayn1 zamanda bir hikaye an-
latim1 oldugu diistincesinden yola cikarak, ayni zamanda ede-
bi bir eser olarak kabul edilebilecegini ileri surer. Bu anlamda
iktisat metnini modern Weltanschaaung’un mitlerle orula zihin-
selmekansiz hikaye anlatimi’'m gerceklestiren bir metin olarak
kabul eder. Edebiyatta iktisad1 aramaktan ¢ok, bu iki alanin dis
gercekligi temsil ederken kullandiklar: yontemleri karsilastirir.
Arslan, iktisatta da edebiyatta da teori seciminin hangi (rasyo-
nel) zeminde yapildigini ve sosyal analizin stire¢ icinde ne den-
li farkhlastigini inceler.

Huseyin Ozel “‘Azizler ve Alimler’ ya da Iktisadin Postmo-
dernizmle Imtihan1” adh makalesinde, Terry Eagletonun Aziz-
ler ve Alimler'ini konu alir. Eagleton bu romanda dustn ta-
rihinin dort tnlu kisisini Irlanda’da bir kir evinde tesadiifen
bir araya getirir. Bu kisiler Irlandali devrimci James Connolly,
unla dustunar Ludwig Wittgenstein, Rus entellektiiel Mikha-
il Bakhtin ve Irlandal yazar James Joyce’un Ulysses romaninin
kahramani Leopold Bloom’dur. Kahramanlar Endistri Devri-
mi sonrasindaki, yani ‘postmodern diinya’daki varoluslara dair
trajedilerini anlaurken, Ozel, boyle bir ‘postmodern durumun’
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iktisat icin onemli icermelere sahip olup olmadigini sorgular.

Kitabin tctunct bolimiinde ve kurumsal iktisat ekseninde
edebiyat ve iktisat arasindaki diyalogu inceleyen calismalar-
dan ilki Alp Yiicel Kaya ve M. Erdem Ozgiiriin “Sovalyelerden
Halk Dusmanlarina Irrasyonel Kahramanlar” adli makalesidir.
Bu calismada iki edebiyat eseri incelenir. Bunlardan birincisi, 8.
yiizyilda Ispanyanin Sarazenler’i ve Fransa'min Charlemagne’
arasindaki miicadeleyi anlatan bir 11. ytizyil destan1 Roland’in
Tiirkiisti (La Chanson de Roland) ve digeri Henrik Ibsen’in 1882
yilinda kaleme aldig1 Bir Halk Diismant adli tiyatro oyunudur.
Makalede, kurumsal iktisadin temel sorunsali; ‘sosyal yapiya
dair degisim’ ele alinir. Dengeyi bozan ve degisimi doguran ir-
rasyonel kahramanlardan biri feodal donemde, digeri ise kapi-
talist donemde ortaya ¢ikar: Kont Roland ve Dr. Stockmann.
Kaya ve Ozgur’un farkh tarihsel siireclerde ortaya c¢ikan bu iki
karakter tizerinden yaptig1 karsilastirmali incelemeler, Schum-
peter’in ekonomik ve toplumsal doniisiimler hakkindaki anali-
zini yeniden dustinmeyi saglar.

Kurumsal iktisada dair argimanlarin edebiyat eserlerin-
de ortaya cikisini ele alan bir diger makale, Cinla Akdere’nin
“Kurmaca Diinyay1 Gercek, Gercek Duinyay1 Kurmaca Kisiler-
le Anlatmak: John Dos Passos'un Biiyiik Para’sinda Thorstein
Veblen” adli makalesidir. Akdere, John Dos Passos'un A.B.D.
adli ticlemesinin son kitabi olan Bityiik Para’da (The Big Money)
(1936) Thorstein Veblen’in adinin ge¢mesinin anlamini sorgu-
layarak, bu romanda iktisat ve edebiyat arasindaki karsilikl et-
kilesimin nasil ortaya cikugim gosterir. Ozellikle Charley An-
derson karakterinin hayatindan aktarilan kesitlerle, Veblen'in
toplumu degistirme ve dontstirme gorevini yukledigi mthen-
dislerin kars1 karsiya oldugu celiski, cikarlarinin kapitalist sini-
fin m1 yoksa isci sinifinin ¢ikarina mi yakin oldugu sorusu te-
melinde arasturilir.

Kurumsal iktisadin edebiyat ile iliskisi, Erkan Erdemir’in
“Firma Nasil Varolur? Tanpiar'in Saatleri Ayarlama Enstitiisti
Uzerinden Kurumlarin Ortaya Cikisina Dair Bir Inceleme” ad-
11 makalesinde de arastirilir. Ahmet Hamdi Tanpinar tarafindan
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yazilmis romanda dogrudan temel bir ihtiyaca yaslanmayan,
kendi islevini kendi yaratan, uzun stre kar elde etmeyi dusin-
memis, kar etmek istediginde de bunu nasil yapacagini pek de
bilemeyen bir kurumun, Saatleri Ayarlama Enstitiistintun ku-
rumsallasma stireci, hem sirket hem de 6rgut kuramlar: acisin-
dan derinlemesine incelenerek, iktisadi ve toplumsal bir ironi
edebiyatin dilinden yeniden sunulur.

CINLA AKDERE - DERYA GULER AYDIN
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Milli iktisat ve Edebiyat:
Bir Zamanlar Tiirkiye'de







1930’lu Yillar Tarkiyesi‘'nde iktidar Miicadelesi,
Istanbul Burjuvazisi ve Liikiis Hayat*

OKTAR TUREL

Giris

Cumhuriyet'in 1930’lu yillardaki siyaset, iktisat ve sanat ara-
yuzeylerinde dolasan bu deneme, yazim planim sergileyen Gi-
ris ve onu izleyen bes boliimden olusmaktadir. Giris’in baslan-
gi¢ timecelerinde 6nce acikliga kavusturulmasi gereken sey, ele
alinan sanat eylemleri arasindan neden sadece seyirlik sanat-
lar dalindakilerin secildigidir. Seyirlik sanatlarin jenerik 6rne-
gi sayilabilecek ve bir anlamda opera/opereti de kapsadig® dii-

(*) “Hayatlarini bityuk bir sanata vakfeden” tiyatro sanatcilar1 ve emekcilerine
adanan bu yaz1 lktisadi Dtisiince Girisimi tarafindan 3-4 Mayis 2012’de Hacet-
tepe Universitesinde (HU) diizenlenen lktisat ve Edebiyat Calistayrnda sunu-
lan bildiriden tiretilmistir. Yazar, anilan calistayin Diizenleme Komitesi tiye-
leri Prof. Dr. Huseyin Ozel, Dr. Derya Giiler Aydin, Ogr. Gor. N. Nilgiin Cok-
ca, Dr. Muammer Kaymak ve Ars. Gor. Osman Kuctiksen'e (tiimit HUden),
sagladiklari bilgi ve veri destegi icin Ali Riza Aydin (TSBD) ve aktris Tilbe Sa-
ran’a (Kadir Has U.), gorus ve elestirileri ile nihai metnin bicimlendirilmesine
yardimci olan Prof. Dr. Fikret Senses (ODTU) ve Tung Tayang¢’a (ESDA), nihai
metnin uretimine katkisi dolayisiyla Ergiin Altuntas'a (TSBD) tesekkiir bore-
ludur. Olgularin aktarim ve yorumlanmasindaki yanhslik ya da yetersizlikle-
rin sorumlulugu tiimuyle yazara aittir.

1 Say (2002, s. 386, 395)'dan yararlanarak asagidaki tanimlar1 okurumuza anim-
satiyoruz:
Opera: Tiyatro ve muzigin temelleri tizerinde siir, sarki, dans, dekor, kostum,

19



stuntlebilecek olan tiyatro, And’'in (1983, s. 43) isaret ettigi gi-
bi, seyirci ile var olan ve onunla butunlesen bir “topluluk sana-
t1 ve eylemi”dir. Bir tiyatro gosterisi, seyirci ontne her ¢ikisin-
da yeniden dogar; seyirci oyun metnini ve oynanisini algilaya-
rak oyunu yonlendirir; diger izleyiciler ve oyuncularla duygu-
dasliklar kurar. Dolayisiyla, “(b)ir tilkenin tiyatrosunun tarihi,
her seyden once onun seyircisinin” (yani, begenileri, toplum-
sal algilar1 ve egilimleri ile tiyatroyu cevreleyen toplumun) ta-
rihidir.? And'in gortstne ictenlikle katihyoruz.

Tkinci Bolum, 1930’lu yillarin ilk yarisindaki toplumsal ve
ekonomik gelisme baglaminda Turkiye’deki siyasal iktidar mu-
cadelesinin ana hatlar ile (yukarida degindigimiz araytzeyler-
le iliskisi 6lcusiinde, secici bir bicimde) sergilenmesini amacla-
maktadir. Bu bolumdeki anlati, gerektiginde daha genis bir do-
nemin, Cumhuriyet'in “kurulus yillar1” sayabilecegimiz 1923-
1938 doneminin gozlemleri ile de zenginlestirilmistir. Uctinct
Boltim’de Cumhuriyet'in kurulus yillarinda siyasal onder Ata-
tirk an, htiktimetin ve burokrasinin sanata ve ozellikle tiyatro-
ya bakisi ele alinmaktadir.

Dordinct Bolum, Tirkiye’de 1908 Devrimi'nden sonra
canlanmaya baslayan modern seyirlik sanatlarin gelisimin-
de kilit onem tasiyan bir kurulusun, Dariilbedayinin® 1914-
1938 donemindeki yasam oykustune agirlikla yaslanmakta-
dir. Bu bolumde Cumhuriyet Devrimi'ni destekleyen yazar-
larin Turk tiyatrosunun repertuvar, kadro ve topluma acilisi-
na iliskin distnceleri tizerinde de durulmaktadir; ¢iinki bu

resim, mimarlik, san ve oyunculuk sanatlarinin kaynastigi sanatsal bilesim. Ope-
ret (kiictik opera): 19. ytizyilin ikinci yarisinda Viyana ve Paris'te ortaya ¢ikan
eglenceli, neseli, hafif opera turii. Say, opera/operet’i muziklendirilmis seyirlik
sanatlarin otesine gecen tiimel sanat dallar olarak tanimlamaya egilimlidir. Ope-
ret ve diger muzikli oyun formlar arasindaki farkhliklar i¢in, bkz. Dipnot 48-49.

2 Tiyatronun toplum karsisindaki bu essiz konumunu taninmis tiyatro adami
Mubhsin Ertugrul, Tiirk Tiyatrosu adli program dergisinin Ekim 1959 sayisinda
soyle anlatiyor: “Insan sesinin plaktan ve radyodan, insan resminin sinema ve
televizyondan, insan sanatinin muhakkak bir teknik vasita stizgecinden gecti-
§i bir zamanda tiyatro, insanla insanin vasitasiz karsilastigi tek sanat alani ola-
rak kaliyor” (aktaran: Nutku, 1969, s. 79).

3 1934’ten sonra Istanbul Belediyesi Sehir Tiyatrolar, giniimiizde Istanbul Bu-
yiiksehir Belediyesi Sehir Tiyatrolar adr ile bilinmektedir.
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dustunceler cogunlukla Darulbedayi’ye yonelen elestiriler do-
layiminda dile getirilmistir. Ana 6ykantn yanina ikincil an-
latilar olarak soz konusu donemdeki tiyatro ve operet top-
luluklarinin beseri ve mekansal hareketliligi de eklenmekte-
dir. Bu yuksek duzeyli hareketliligin Turk tiyatrosunun o do-
nemde (ve halen) asmaya calistig1 egitim, kadrolasma, reper-
tuvar secimi, yerel tiyatro edebiyatinin ve toplumla etkilesi-
min gelistirilmesi gibi sorunlarin ¢6ztimutne olumsuz yansi-
malar1 apacikir.

Besinci Bolum, Dartlbedayi'de 1933-1934 sezonundaki ilk
temsilinden gintmuize dek, Turk operet/muizikli oyun reper-
tuvarinin en pariltih 6rneklerinden (bazen kullanilan Ingiliz-
ce deyimle, “hit”lerinden) biri olma niteligini korumus Liikiis
Hayat tizerine odaklanmaktadir. Bu operetin yillar boyunca
eksilmeyen albenisi, sadece cagdas Turk muziginin ¢énde ge-
len bestecilerinden Cemal Resit Rey’in (1904-1985) sen ve ca-
na yakin muzik yazisi ve agabeyi Ekrem Resit Rey’in (1900-
1959) bu muzikle uyumlu bir butun olusturan metni ile acik-
lanamaz.* Kanimizca, Istanbul’da 1920’lerde baslayan, giderek
diger buytk kentlere de sicrayarak 1930’larin ortalarinda zir-
vesine ulasan operet “salgin”i, salt bir kulttirel kaymanin ote-
sinde, seckin ve etkili katmanlar Istanbul’da yerlesik Turkiye
burjuvazisinin ytkselisiyle eszamanl bir toplumsal olgudur.
Bu olgunun 1980’li yillarin ortasinda yeniden dirilisi ardinda-
ki toplumsal ve kiltirel zemin, Alunci (ve son) Bolam’de ir-
delenecektir.

4 Rey kardeslerin Liikiis Hayat'tan onceki ilk operet calismasi, Dartlbedayi sa-
nat yonetmeni Muhsin Ertugrul ve donemin Istanbul Valisi ve Belediye Bas-
kani Muhittin Ustindagn talebi uizerine hazirladiklar U¢ Saat'tir. Dariilbeda-
yi'nin 1932-1933 sezonunda bes ay stre ile “kapali gise” oynanan ve cok sevi-
len bu opereti bugiin sanat tarihcilerinden baska kimse hatirlamiyor.
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1930’lu yillarda toplumsal/ekonomik
gelisme profili ve siyasal iktidar’

1920’lerin getirdigi

Anlatiya pratik sonuclarindan cok, tasidigi simgesel nitelikle
ilgi ceken Izmir Tktisat Kongresi (Subat 1923) ile baslayabiliriz.
Kongre, Kurtulus Savast yillarinda Ankara ile yakin iliskiler ku-
ramamis olan Istanbul ve Izmir agirhikh Turk-Musltiiman ser-
maye cevrelerinin siyasal iktidarla bulusmasinda ilk ve 6nem-
li bir adimdi (Boratav, 1995, s. 283-284). “Mesleki temsil” esa-
sma gore (")rgl'itlenen ve ciftci, tilcear, sanayici ve isci gruplarl-
nin blok oylar ile karar alan Kongre'nin kabul ettigi “Misak-1
Iktisad1 Esaslar1”, ana cizgileri ile, ge¢cmis onyilda ve 1920’le-
rin baslangicinda egemen olan “Milli Iktisat” anlayisinin izle-
rini tasiyan dilek ve 6zlemlerden ibaretti. Kalkinmaci, yerli ve
yabanci sermayeyi 0zendirici, iktisadi hayatin milli unsurlarin
eline gecmesini kolaylastirici ve ihmh 6l¢tide korumaci nitelik-
teki bu onermeler demeti, yurticindeki egemen iktisadi giicle-
rin talepleriyle 6nemli 6lctide ortasmekteydi.®

“Misak-1 Tktisad1 Esaslar1” (daha sonra Cumhuriyet Halk Fir-
kasrna (CHF) donusecek olan) Anadolu ve Rumeli Mudafaa-i
Hukuk Grubunun Nisan 1923 tarihli beyannamesindeki “Do-
kuz Umde”ye kismen yansidi (Kurug, 2011, s. 250-251).” An-
cak daha sonra CHF ve ona dayanan hitkumetler ulke icin 6z-
gun bir gelisme stratejisi ve programi uretmek ve bunu acikca
sahiplenmek yerine sinama-yanilma sureci ile isleyen, “ad1 ko-
nulmamis bir NEP” (Kurug, 2001, s. 253-254) cizgisini benim-

5 Bu boliumdeki anlati, Boratav (1995; 1982), Kurug¢ (2011; 1987), Keyder
(1982), Kocak (1995), Tekeli ve Ilkin (2009; 1977) ve Tezel'in (1982) secici
bir okumasina dayanmaktadir.

6 Kongrede ciftci ve tiiccar temsilcilerinin temsil nitelikleri gorece yiiksek ol-
makla birlikte, ayn1 sey daha cok kamu gorevlileri ve milletvekillerinden der-
lenen sanayici ve isci temsilcileri icin gecerli degildir (Boratav, 1995, s. 283).

7 Mustafa Kemal'in gerek Izmir Kongresini acan konusmasi ile, gerekse Dokuz
Umde ile Lozan gorusmelerinin ikinci asamasi 6ncesinde dis dinyaya “Yeni
Turkiye nin siyasal ve iktisadi perspektiflerine iliskin mesajlar vermek istedi-
giacikur.
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sediler.® Bu cizgi, illkeyi savas yillarinin kitliklar ve enflasyon
ortamindan c¢ikarmak tuzere, gelismisligi ne kadar sinirli olursa
olsun, kapitalist sektore duyulan guveni yansitiyordu.

1924, bir anlamda, Istanbul sermayesinin atilim yiliydi. Do-
nemin TBMM Reisi ve Istanbul Milletvekili Fethi Bey (Okyar),
bu yilin baslarinda Istanbul Ticaret ve Sanayi Odasrndan (IT-
SO) Istanbul'un ekonomik durumu hakkinda bir rapor hazir-
lamasini istemisti. ITSO da eski Maliye Nazirt Mehmet Cavit
Bey’in baskanlhiginda bir komisyon kurarak, talep edilenin ote-
sinde, Turkiye'nin ekonomik durumunu ve izlenmesi salik ve-
rilen politikalar1 iceren bir rapor hazirlayarak, Kasim 1924’te
Basvekillige gelen Fethi Bey'e sundu. Rapor hazirhig ve sunu-
lusu, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasinin (TCF) kurulus ha-
zirliklan ve fiilen kurulusu ile eszamanliydi.

ITSO'nun iktisat politikast anlayist Istanbul’un uluslararasi
iliskilerindeki deneyimini ve dustncelerini yansitiyor, piya-
salarin mudahalesiz islemesini, sirket yonetimlerinin “Turk-
lestirilmesi” gibi yabanci sermayeyi giicendirici soylemlerden
kacinilmasini, ticaret ve sanayinin gelismesi i¢in uzun vade-
li kredi verecek bir yatirnm bankasinin (devlet bankasi olma-
mak tzere) kurulmasini 6neriyordu. Yakin tarihlerde yayim-
lanan TCF Beyannamesi de liberal bir ¢izgiyi benimsiyor, ser-
best uluslararas: ticareti, sermayenin yerli/yabanc fark: goze-
tilmeksizin bir butin olarak desteklenmesini ve yabanci ser-
maye girisinin 6zendirilmesini savunuyordu (Kurug, 2011, s.
307-312).

1925'in ilk yarisindaki siyasal bunalim ortami (Seyh Sait Is-
yani, Fethi Bey'in istifasi, Takrir-i Sikan Kanunu, TCFnin ka-
patilmas1) sonrasinda “liberal” secenek hitkiimet cevrelerinin
gundeminden uzaklasti. Dahasi, 1925-1927'deki siyasal gelis-
meler, aralarinda Ittihat ve Terakki ileri gelenlerinin de bu-
lundugu muhalefetin tasfiyesiyle ve CHF nin rakipsiz bir siya-

8  Bu tutum, Mayis 1931'deki Uctinctt CHF Kongresi'nde degisecek, CHF “Al-
t1 Ok”lu programina ve devletcilige bu kongre ile angaje olacaktr (Bkz. 2.2.).
CHF ve onun (1935’teki ad degisikligi ile) izleyicisi CHP cevresindeki siyaset
adamlari, pratik ve gercekci olmadigr iddiasiyla, kuramlastirmaya genellikle
mesafeli durmuslardir.
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sal gtic haline gelmesi ile sonuclandi.® Hitkiimetin benimsedi-
gi “milli” 6zel kesimin elinde sermaye birikimi seceneginin ge-
regi ise somut ve akcali devlet destegi idi; bunun baslica aract
da 1913’teki yasal dizenlemeyi kapsamini genisleterek ve ta-
ninan ayricaliklar artirarak yenileyen 1927 tarihli Tesvik-i Sa-
nayi Kanunu oldu (Kurug, 2011, s. 308-309)."° Siyasal muha-
lefetin tasfiyesi sonrasinda Istanbul sermayesi, iktisadi gelis-
me stratejisini acikca projelendirme yerine, iktisat politikalar
ve teknik kararlar diizleminde kendisine yakin buldugu siyaset
ve yonetim cevrelerini etkilemeyi, “aykir1” buldugu egilim sa-
hiplerini ise yipratmay1 bir yontem olarak benimsedi; 1924 tin
“Iktisat politikasi bizden sorulur!” 6zgtiveninden uzaklasmis
da olsa, hikumetin yerli 6zel sermayeyi kayirma konusundaki
kararliligim kayitsiz sartsiz tesvik taleplerini mesrulastirict bir
tutum olarak algilamay surdurdu (Kurug, 2011, s. 304, 312).

Yerli 6zel sermaye birikimi tizerindeki vurguya ragmen,
1920’li yillarda huktmetin izledigi iktisat politikasinin Turki-
ye'yi diilnya ekonomisine Birinci Diinya Savast oncesi uluslara-
rast isholumu ortintusi uyarinca eklemledigini soylemek yan-
lis olmaz (Keyder, 1982, s. 181-185)."" Bu sonucta hitkiimetin
kendi tercihleri otesinde, Lozan Antlasmasinin kisitlayici hu-
ktmlerinin bir sonucu olarak, uluslararasi ticaret ve kur poli-
tikasinda sinirli bir manevra alanina sahip bulunmas: da kus-
kusuz etkiliydi.

1920’lerde maliye ve para politikalar1, mali istikrara once-
lik verilerek yurutildi. Osmanh Imparatorlugu’nun 19. ve 20.

9  Iutihat ve Terakki'nin “yari-resmi” bankasi olan Itibar-1 Millinin 1927'de Cum-
huriyet'in “yari-resmi” bankasi olan Is Bankas icinde erimeye zorlanmasi da
bu baglamda zikre deger (Keyder, 1982, s. 151).

10 Yerli ticaret ve sanayi cevrelerini destekleyen bir baska gelisme de, 1920i y1l-
larda bir yandan kugctik sermayeli yerel bankalarin, 6te yandan Is Bankast, Zi-
raat Bankasi, Tiirk Sanayi ve Ticaret Bankasi, Emlak ve Eytam Bankasi gibi
ulusal olcekte orgiitlenen bankalarin katkilariyla, kredi hacminin 6nemli 61-
ciilerde genislemesi oldu. Buna ragmen 1929°a gelindiginde toplam kredilerin
ancak ticte birinden biraz fazlasi milli bankalarca karsilanabiliyordu (Keyder,
1982, s. 150-164).

11 Boratav (1995, s. 288) 1920’leri “acik ekonomi kosullarinda yeniden insa” ola-
rak adlandirirken, bu tiir uzmanlasma ortntisiine de isaret etmektedir.
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yuzyildaki mali iflasini yinelemek istemeyen hitkumetler but-
ce aciklarindan ve yeni bor¢lanmalardan olabildigince ka¢indi-
lar. Koylulagin yeni rejime sadakati acisindan, sirdurileme-
yecek bir kavsaga ulasmis olan asar'in kaldirilmasinin yol acti-
81 hasilat kaybi kismen arazi ve hayvan vergisindeki artislarla,
kismen de tekel gelirleri ve istihlak ve muamele vergileriyle te-
lafi edilmeye calisildi; cagdas bir gelir vergisi sisteminin baslan-
gicim olusturan Kazang Vergisi kanunlastirildi.'® Parasal taba-
nin 1920’lerde hemen hemen hi¢ degismemesi sadece bir emis-
yon otoritesinin yoklugunu yansitmiyor, enflasyonist egilim-
lerden sakinma istegine de uygun dustuyordu; ancak banka pa-
rasindaki genisleme ekonominin likidite ihtiyaclarini karsila-
maya yetti.'?

1929’un ilk aylarinda Lozan Antlasmasi'ndaki kisitlarin sona
ermesi ile olusturulan yeni gimruk rejimi ile fiyatlarinin arta-
cagl tahmin edilen ithal mallar tizerindeki spekulasyon ve ay-
n1 y1l baslayacak olan dis bor¢ 6demelerinin yaratacagi baski-
lar, TL’den kacisi baslatt1 ve Turkiye, Biyiik Depresyon’u te-
tikleyen Ekim 1929 Wall Street sokundan 6nce bunalimla ytuz
yuze geldi. Her ne kadar Eylul 1930’da TL/Sterlin kuru, ad hoc
bir bankalar konsorsiyumunun mudahalesi ile istikrarlandiril-
diise de, 1920’lere ozgi iktisat politikalarinin surdurtulemezli-
gi somut bir gercek olarak ortaya cikt.

“Devletci” bir politika rejimine gegis

Tirkiye 1929-1930°da tarimsal ihra¢ mallar fiyatlarimin ve ih-
racat talebinin ¢okmesi ve dis bor¢ 6demelerinin yeniden basla-
mast dolayisiyla ciddi dis soklara maruz kaldi. Bu soklara kars
1929-1931 yillarindaki ilk politika tepkileri korumac nitelikteydi
ve esas itibariyle kambiyo ve dis ticaret politikalar1 alanindayd.

12 1924'te asar, buitce gelirlerinin yaklasik %22’sini olusturmaktaydi.

13 Cumbhuriyet hitkiimetleri, Osmanl Devletinin kagit para rejimini veri kabul
ederek ve bunu gecis doneminin sartlarina uydurarak ciddi bir parasal sarsin-
udan kacindilar ve 1920li yillardaki parasal kararlarin1 madeni para basim ve
eski banknotlarin yenilenmesi ile stmirh tuttular. Kurug’a (2011, s. 276-281)
gore bu tutum, basiretli sayilmalhidir.
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Doviz ve menkul kiymet piyasalarin denetim altina alan ve daha
sonra bu islemleri T.C. Merkez Bankasinin gozetimine birakan,
gorece yitksek 1929 tarifeleri ile ithalati caydiran ve ithalat kon-
trol mekanizmalarini olusturan mevzuat bu dénemin traniyda.

Serbest ticaret modeli ve anaakim iktisadinin analitik cerce-
vesi altinda, s6z konusu dis soklara uyum devaltiasyon/deflas-
yon stirecleri ile olast idi. Oysa bu stirecler tulkeyi kronik bir
durgunluk donemine strtkleme riski tasiyordu. Salt koruma
oranlarinm yukselterek 6zel sinai birikimi desteklemenin uzun
donemde buytumeyi surtkleyici etkiler yapamayacag: seziliyor-
du. Devletin sinai yatirimlarinin ve birikime dontik diger dev-
let mtidahalelerinin ivme kazandiracag: “devlet¢i” bir modelin
yatirilabilir artig1 buyutecegi dustncesi hiktmet cevrelerin-
de destek bulmaya baslamisti. CHF'nin Altt Ok’lu programi be-
nimseyen ve “devletcilik”i vurgulayan Kasim 1931’deki Uctin-
cu Kongresi, boyle bir konjonktura yansitir. Sonucta, salt ko-
rumacilik, 1932’den itibaren asild1 ve korumacilik, devletcilikle
tamamlandi (Boratav, 1995, s. 204-295).

Ancak siyaset cevrelerinin tizerinde kesin mutabakat sag-
layamadiklar1 bazi hususlar vardi: (i) Dis sokun kisa donem-
de ulusal hasilay1 daraltict etkisinin hangi toplum kesimlerine
yansitilacagy; (ii) Dis ticaretteki korumaci uygulamanin dogur-
dugu kitlik rantlarinin kime/kimlere gidecegi; (iii) Gerileyen
reel ve parasal gelirlerin daralttig vergi tabaninin hangi toplum
kesimlerine yeni yukler getirilerek genisletilecegi;"* (iv) Buna-
lim1 uzun dénemde asmaya donik yapisal degisme ve sanayi-
lesmenin kilit aktorlerinin kim/kimler olacag:.

Eylil 1930-Eylul 1932 doneminde Iktisat Vekilligi gorevin-
de bulunan Mustafa Seref Bey (Ozkan) ekonomik daralma-

14 Donemin ortodoks maliye ilkelerine siki sikiya bagh hukumetleri icin but-
ce aciklari, 1srarla kacinilan bir karabasandi. Bunalimin zirvede oldugu 1931-
1932’de bile aciklarin azaltlmasina cahisildi ve 1933 biitcesi az-cok denk ger-
ceklesti (Kurug, 2011, s. 289-291). 1931-1932'nin siyasal ve ekonomik kon-
jonktiirit paralelinde vergi kanunlari sik stk degistirilerek vergi yukleri, gelir
bolasumiinit kollayacak bicimde, cesitli toplum katmanlar arasinda kaydirild:
(ayrintlar icin bkz. Tekeli ve llkin, 2009, s. 264-289). Cumhuriyet tarihinde
vergi kanunlarinda bu kadar sik ve kapsaml degisikliklerin yapildig1 bir baska
donem bulmak zordur.
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nin ve ek vergilerin yukunu topluma daha adil dagitmayz, kit-
lik rantlarini daha genis toplum kesimlerine kazandirmay1 ve
kamu kesimini sanayilesmede 6nct konuma getirmeyi amac-
layan bir devletcilik anlayisina sahipti. Bu anlayis Temmuz
1932’de TBMM’den gecen Devlet Sanayi Ofisi ve Turkiye Si-
nai Kredi Bankas1 kurulus kanunlari ile seker, kahve ve cay it-
halatinin tekellestirilmesini ve afyon yetistiricileri satis koope-
ratifleri kurulmasini 6ngoren kanunlar ile u¢ noktalarina ulas-
t1. Amlan kanunlardan ilk ikisi, 1925’in Sanayi ve Maadin Ban-
kas1 modelinden farkli olarak, kamu kesimindeki yatinm/islet-
mecilik ve yatirim bankaciligi islevlerini ayr1 kurumsal yapilar-
da orgutliyordu. Temmuz 1931’de yururluge giren ve ithalatta
miktar kisitlamalar1 getiren kontenjan sistemini uygulama tar-
z1 ile oOzel ticaret ve sanayi cevrelerinin tepkisini cekmis olan
Mustafa Seref Bey, Temmuz 1932’nin kanunlar dizisi dolay:-
styla da TBMM’de ve is dunyasinda yogun elestirilere muhatap
oldu. Bardag: tasiran olay ise kurulmasi tasarlanan kagit sana-
yii tesisine, devletin sanayi orgtitleri yaninda, Is Bankasr'nin da
istekli olmasiyla ve Mustafa Seref Bey’in buna karsi ¢ikmasiyla
gelisti; Mustafa Seref Bey, Cumhurbaskan1 Mustafa Kemal ta-
rafindan “azarlanarak” istifaya zorlandi ve Eylil 1932’de yerini
1924-1932 doneminde Is Bankas1 Grubu'nun en ¢nemli simasi
olarak sivrilen Mahmut Celal Bey’e (Bayar) birakt1.’ Yeni Tkti-
sat Vekili'nin Eylal 1932’deki ilk islerinden biri, Vekalet gorev-
lilerini “asir1 devlet¢i” uygulamalardan kacinmalari icin uyaran
(aslinda sermaye cevrelerinin kaygilarini gidermeye donik) bir
genelge cikarmak oldu (Boratav, 1982, s. 125).

15 Dramatik yenilgisi Kuruc (1995, Bolum 6; 1982, s. 87-104); Boratav (1982, s.
105-107) ve Tekeli ve Ilkin'de (2009, s. 144-158) ayrinulari ile anlaulan Mus-
tafa Seref Bey, yakin cevresine gore bilgili ve yurtsever bir iktisatci, karsitla-
ria gore ise “tamamen yanhs bir dinya gorusti(ne sahip)..., hayatin disinda
kalmis nazariyeci bir adam” idi (Boratav, 1982, s. 106). Egemen simflar ile si-
yasal kadrolar ve burokrasinin bir kesimi arasindaki miicadelenin tirmandig:
bir asamada eylemli kamu gorevlerinin disina itilen Mustafa Seref Bey’in tasfi-
yesine Basvekil Ismet Pasa direnemedi. Ismet Pasa, daha sonra devletcilik ko-
nusundaki kendi pozisyonunu (Kemalizmin radikal, fakat hukumet ve CHF
cevrelerinde benimsenmeyen bir yorumunu gelistiren) Kadro dergisinin Ekim
1933 sayisinda “Firkamizin Devletci Vasfi” baslikl yazisi ile belirtmek geregi-
ni duydu.
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Boratav’a (1982, s. 109) gore Bayar, 1930’larin baslangicinda
“rejimin ayakta durabilmesi icin objektif bir zorunluluk hali-
ni alan” devletci politikalarin egemen sinmiflarin denetimi disina
tasmayacak kapsam ve yogunlukta tutulmasi misyonunu ust-
lenmisti ve bu misyonu da basariyla yerine getirdi. Buyuk Dep-
resyon’dan kayipla cikan tarimsal treticilerin ve tarim drtnle-
rinin i¢ ve dis ticareti ile ugrasanlarin rejime baghihg: sarsilmis
iken, huktimet ticaret ve sanayi burjuvazisinin tiimel muhale-
fetini goze alabilecek durumda degildi.

Bayar'in kalkinma ve sanayilesme anlayis1 “buttn milli me-
nabi-i kuva”y: (tim ulusal giic kaynaklarini) kullanmaya, yani
konjonkturel nedenlerle devletin sanayi girisimleri kacinilmaz-
lasmisken, yerli 6zel kesimi bu stirecin disinda birakmamaya da-
yamyordu (Kurug, 2011, s. 368). Iktisat politikalarmin kuman-
da merkezinde 6zel kesimin duyarliliklarina asina bir siyaset ada-
minin bulunmasi karsiliginda sermayeden beklenen, ekonomide
kamusal kontroliin artmasini anlayisla karsilamas idi.'® Egemen
sermaye cevreleri devletciligin bu versiyonunun Turkiye’de kapi-
talist bir gelisme modelinin parcasi oldugunu, devletci bir gelis-
me dinamizminin (bunalim kosullarinda liberalizmin duraganli-

16 1933-1938 donemine damgasimi vuran bu uzlasi stirecinde Bayar'in ara sira li-
beralleri irkiltecek beyanlardan kacinmamast ilgi cekicidir: “Bizler istihale dev-
ri geciriyoruz. Liberalizmi —dilim dahi déonmuyor, bu kelime bana o kadar ya-
banci geliyor— yikaraktan, memleketimizde giidiimlii bir ekonominin (vurgu
bizimdir, O. T.) esaslarin1 kurmak istiyoruz” (1936); ya da “Eger memleke-
tin sanayilesmesini ve milletin muhta¢ oldugu refah1 bazi hususi tesebbiisle-
re ve bu tesebbiislerin dayandigi sermayeye birakmak lazim gelirse, laakal (en
az) iki asir daha intizar devresi gecirmekligimiz lazimdir” (1936). Bu beyan-
larda 1935’teki Dordunctt CHP Kurultayrndaki atmosferin ve basariyla ytiri-
yen Birinci Bes Yillik Sanayi Plani’nin yansimalar1 goriluyor (aktaran: Kurug,
1982, s. 123; s. 137). Yine de Bayar'in 1935 lzmir Fuar’mi acarken (Ataturk’e
izafe ederek) soyledikleri, yeterince acikur: “Biiyiik yaratict énderimizin eko-
nomide bu ana umdemiz hakkinda bana verdigi emir ve direktiflerini buradan
size kelime kelime oldugu gibi okuyorum: Turkiye'nin tatbik ettigi devletcilik
sistemi, XIX. asirdan beri sosyalizm nazariyatcilarinin ileri sirdugi fikirlerden
alinarak terctime edilmis bir sistem degildir. Bu Turkiye'nin ihtiyaclarindan
dogmus, Turkiye’ye has bir sistemdir. Devletciligin bizde manast sudur: Fert-
lerin hususi tesebbuslerini esas tutmak, fakat buyuk bir milletin ve genis bir
memleketin biitun ihtiyaclarini ve bircok seyin yapilmadigini goz énunde tu-
tarak memleket iktisadiyatini devletin eline almast (vargu bizimdir, O.T.)” (ak-
taran: Yenal, 2001, s. 82).
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g1 ile kiyaslandiginda) burjuvazinin kisa ve uzun donemli ¢ikar-
lar acisindan tercih edilebilecegini algilamakta fazla gecikmedi.

Bayar'in 1933’te 6nemli katkida bulundugu iktisadi kurum-
sallasmalar icinde Haziran 1933 tarihli Sitmerbank Kanunu ile
Mayis-Haziran 1933 tarihli Mevduati Koruma ve Odun¢ Para
Verme Isleri Kanunlari vurgulanmaya deger. Stimerbank’in ku-
rulusu Mustafa Seref Bey’in ofis/banka ikili yapilanmasinin terk
edilerek, 1925’in Sanayi ve Maadin Bankas: modeline geri do-
nilduaga anlamini tasimaktadir. Diger iki kanun ise, Bayar'in
iktisadi gelisme anlayisi icinde hayati bir 6nem tasiyan finans
islerine ceki diizen vermeyi amaclamaktadir."” 1934’te Birinci
Bes Yillik Sanayi Plani'nin uygulanmasina gecilmesi (resmi bas-
langic: Nisan 1934), ayn1 y1il bu planin uygulanmasinda ve ikti-
sat politikalarinin olusturulmasinda kilit onemde “kurmaylik”
hizmetleri gorecek olan Iktisat Vekaletimin yeniden yapilandi-
rilmasini gerektirmis, bu da Mayis 1934 tarihli Tktisat Vekaleti
Teskilat Kanunu ile saglanmistir.

Bayar'in 1936’da sozunu ettigi “gudumla” (daha dogrusu,
merkezi kontrol ve yonlendirme aygitlarina sahip) ekonomi-
nin t¢ énemli araci, timu de Haziran 1936 tarihini tasiyan Is
Kanunu, Bankalar Kanunu ve Endustriyel Mamulatin Maliyet
ve Satis Fiyatlarinin Kontrola ve Tesbiti Hakkinda Kanun’dur.
Huktmet, boylece (daha once olusturdugu kambiyo kontrolu
hauarlanirsa) ti¢ onemli faktor fiyatim (doviz kuru, tcretler ve
faiz haddi) ve gerektiginde girdi ve turtn fiyatlarini yonlendire-
bilecek araclara sahip olmustur.

Uluslararasi bunalimin
ulusal ekonomiye diger yansimalari

Dunya ticaretini ¢okuse surtikleyen Buytuk Depresyonun
cevre ekonomileri icin hem olumlu, hem de olumsuz sonuclar

17 Kamu girisimlerinin hizl gelismesi ve sektorel cesitlenmesi Simerbank Kanu-
nunu kisa strede yetersiz hale getirmis, Haziran 1935’te Etibank kurulmus,
Haziran 1938'de (ve Bayarn Basbakanlik doneminde) Iktisadi Devlet Tesek-
kulleri ile ilgili cerceve kanun cikarilmistir.
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doguracagr dusuntlebilir. Siyasal iktisat perspektifinden bakil-
diginda, emperyalist cikarlara gore bicimlenmis dunya isbolu-
munun sirduralemez hale gelmesi, cevre tlkelerinin gelisme
ve sanayilesme politikalarindaki manevra alanlarini genisleten
bir firsat sayilabilir. Kadro dergisi yazarlarinin dunya sistemi
analizinde bu anlayis belirgindir.

Donemin basat anaakim iktisadi, serbest ticaretin yerini ko-
rumaciliga birakmasi ile etkinlik kayiplarinin ortaya ¢ikacagi-
ni1 ileri sirmekte idi. Hitkimet ve CHF cevrelerinin (acik yol-
suzluk ornekleri ya da tekil isletme duzeyindeki carpict basa-
nisizliklar disinda) bu hususlara fazla duyarh olmadiklar1 soy-
lenebilir.'® Ayakta kalan az sayida liberal muhalif (6rnegin Ah-
met Agaoglu) icin bu kotiluklerin asli kaynag, serbest rekabe-
ti ortadan kaldiran devletcilikti.’ Ancak 1930’larda uluslara-
rasl ticaretin tilke ve/veya para bloklar1 etrafinda kiumelenme-
si, iktisat yonetimini kaygilandirdi ve bunun Tiurkiye dis tica-
reti tizerindeki kisitlayici etkilerinin ikili anlasmalarla gideril-
mesine calisildi (Tekeli ve Ilkin, 2009, s. 221-249). Buna rag-
men, Tirkiye 1930’lu yillarin sonlarina dogru dis ticaretinde
buyuk ol¢tide Almanya’ya bagimh olmaktan kurtulamadi (Te-
zel, 1982, s. 160-162).

Birinci Dunya Savasindan sonra savas oncesinin altin stan-
dardina donmek isteyen tlkeler, bu standardin daha esnek ver-
siyonlar1 olan altin-doviz standardini ya da altin kulce stan-

18 Zeki Mesut Bey’in (Alsan) CHF'nin resmi organi sayilabilecek Hakimiyet-i Mil-
liye’deki su saurlari istisnaidir: “Kapali iktisat zamanimizin tabii ve devamli bir
iktisat sistemi olamaz. Hatta (boyle bir) sistem icinde de beynelmilel hareket-
ler kendilerini hissettirirler” (5 Subat 1933). Zeki Mesut Bey, kose yazisinin
devaminda su sav1 dile getiriyor: “Milli iktisadin gerek memleket icindeki, ge-
rek memleket disindaki sartlara uygun bir vaziyette ... inkisafin1 temin edebil-
mek icin mutlaka devletin delalet ve yardimina ihtiya¢ vardir” (baska bir de-
yisle, acik bir ekonomi de devletin yonlendirici mudahaleleri olmadan isletile-
mez, O. T.).

19 Agaoglu, bu gorusi Mayis-Eylal 1933 doneminde cikardigi Akin gazetesinde
sik sik dile getirmistir. Ozel is cevrelerinin 1948'de diizenledigi ve devletcili-
gi itibarsizlastirma ¢abasimin bir parcasi olan Iktisat Kongresi'nde liberal ikti-
satcilar kamu iktisadi tesebbuslerinin hatal yer, olcek, tirtin, girdi ve teknolo-
ji secimi kararlarimi kiyastya elestirirken, verimsiz 6zel girisimlere doniik eles-
tirilerinde daha hosgorulii davranmislardir (bkz. Yenal, 2001, s. 95-98).
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dardini uygulamaya calismislardi. Bu para sistemleri buna-
lim déneminde yasayamadi. Ingiltere “altin standardi”n1 Ey-
lul 1931°de, ABD ise Nisan 1933’te terk etmek zorunda kald1.°
Dunya para ve ddemeler sistemi ile sermaye hareketlerindeki
cokus, huktumet cevrelerini baslica iki nedenle tedirgin etmek-
teydi: Ongoriilemeyen kur hareketlerinin yaratug istikrarsiz-
liklar ve i¢ tasarruflar yetersiz bir ekonomiye dis kaynak aki-
minin hemen timuyle kurumasi. Bu nedenle o donemde Ce-
miyet-i Akvam adiyla anilan League of Nations'un inisiyatifi ile
Haziran 1933’te duizenlenen uluslararas1 Londra Para ve Iktisat
Konferansi Turkiye icin 6nem tasimaktaydi.!

Turkiye Ocak-Nisan 1933’te Konferans’la ilgili teknik ca-
lismalar sonucunda ayrintilart Tekeli ve Ilkin (2009, s. 307-
313)’de verilen nuansh bir pozisyon belirledi ve goruslerini
Mayis 1933’te (ABD hiukiimetinin talebi tizerine) ABD ile pay-
last1.?? Turkiyenin miizakere pozisyonu, uluslararast iliskile-
re ters dusmeden ve egemen uluslararasi guiclere meydan okur
bir tavir sergilemeden, kendi ulusal iktisat politikasindaki ma-
nevra imkanlarini korumaya calismak anlamini tasimaktay-
d1.2 Konferans'in gumrtik tarifelerinin indirilmesi ve ikili ti-

20 Teknik ayrinular ve 1928-1933 doénemi itibariyle cesitli tilkelerdeki kambiyo
rejimlerinin durumu icin bkz. Ginver-Turan (1980, s. 52-62) ve Kurug (2011,
s.21-22,s.103-118).

21 Londra Konferans: éncesindeki Ocak 1933 tarihli Cenevre hazirlik toplant-
sinda Konferans giindemi (ve alinmasi gerekli gortilen kararlar icin tavsiye-
ler) soyle saptandi: (i) Uluslararasi para ve kredi politikalar: (hedef, gercek bir
uluslararas: para standardina erismek olmaliydi); (ii) Uluslararasi meta fiyat-
lar1 (hizla diisen meta fiyatlarinin yiikselmesi ongorilmeliydi); (iii) Sermaye
hareketlerinin tekrar canlandirilmas: (bu amacla kambiyo kontrollarimin kal-
dirilmas: onerilmekteydi); (iv) Uluslararas: ticaretteki kisitlamalar (bunlarin
olabildigince giderilmesine calisilmaliyd1); (v) Gumrik tarife politikalar1 ve
(vi) Uretim ve ticaretin diizenlenmesi.

22 Maliye Vekaleti Varidat Umum Muduri Cezmi Bey’in (Emiroglu), Konferans
arka planini ve gindemini aciklayan bir yaz1 dizisi, Subat 1933’te Hakimiyet-i
Milliye'de yayimlandi. Siradan gazete okurunun izlemek ve anlamakta giicluk
cekecegi bu yazilarda Tirkiye'nin olas1 miizakere pozisyonu tizerindeki gorts
ve onerilerden cok, Cenevre toplantisi sirasinda “mutehassis”larin dile getirdik-
leri analiz ve tavsiyelere yer verildigi gortliyor. Ayrica, bkz. Emiroglu (1933).

23 Turkiye'nin egemen uluslararas: gucler karsisindaki dikkatli tutumu, Osmanl
bor¢larinin 6denmesinde de goruliir. Lozan Antlasmast uyarinca, 1929'da ilk
bor¢ servisini gerceklestiren, ancak iktisadi bunalim dolayisiyla 1930°’da kis-
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caret anlasmalarinin caydirilmas: yolunda kararlar alabilece-
gi dustincesiyle Turkiye, Mayis 1933’te gumriik tarifelerini ar-
tirdr ve ikili ticaret anlasmalarini hizlandirdi (Tekeli ve 1lkin,
2009, s. 307-313).

Turkiye Konferans’a Hariciye Vekili Tevfik Rustii Bey’in
(Aras) baskanlhiginda cok genis bir heyetle kauldi (heyette Ik-
tisat Vekili Mahmut Celal Bey (Bayar), tst duzeyli burokratlar
ve iki Is Bankas1 mensubu da bulunuyordu). Konferans'in iki
ana komisyonu, Para ve Maliye ile Iktisat Komisyonlar idi. Pa-
ra ve Maliye Komisyonu'ndaki muzakereler, ABD delegasyo-
nunun onerileri dogrultusunda belirli mutabakatlara epey yak-
lasmisken, ABD birden tutum degistirdi. Baskan Roosevelt, 3
Temmuz 1933’te Konferans’a ABD’nin kendi i¢ sorunlariyla ug-
rasirken, altin standard: ve para degerinin saptanmasi ile ilgili
konularla ilgilenemeyecegini belirten bir telgraf gondererek ve
ABD’nin mitizakere heyetini degistirerek Konferansr adeta “di-
namitledi”. Temmuz 1933’te calismalarina “gecici” olarak ara
verildiginde, herkes Konferans'in bir daha toplanamayacaginin
farkindaydi. Sonucta varilan nokta, her ulusun “basinin caresi-
ne bakmasi” oldu.?*

mi bir 6deme yapabilen ve bundan sonra 6demeleri askiya alan Tiirkiye, borcu
reddeder bir pozisyon almamis, uzun miizakerelerden sonra borcu yeniden ya-
pilandirmay1 ve borcun altin para esast ile iliskisini kesmeyi basararak, 1933’te
odemelere yeniden baslamistr (Tekeli ve Ilkin, 1977, s. 43-45).

24 Tekeli ve 1lkin’in (2009, s. 316-318) naklettikleri, Iktisat Komisyonu'nda Tiirk
ve Alman delegeleri arasindaki tarisma, Konferans’a kaulan tilkelerin, gercek
bir uluslararas1 duzen icin karsilikli tavizler vermekten cok, kendi ulusal ¢1-
kar ve politikalarin1 kollamaya yatkin olduklarimi dustindurmektedir. Turki-
ye, Roosevelt'in cikisindan sonra Konferans'in ayni giitndemle devam edeme-
yecegini savunan “Alun Grubu” (Isvicre, Hollanda, Fransa, vb.) ile taktik isbir-
ligine giderek, Konferans'm bir sonuca ulasmadan dagilmasindan cok da faz-
la rahatsiz olmayacagimin isaretini vermisti. Ocak 1934’te ABD'nin tek tarafli
bir karar ile dolar degerini yeniden altina baglamasi ve Eylul 1936°daki (gecici
ve “informel”) Uclit Anlasma ile dolar, sterlin ve frank paritelerinde istikrarin
saglanmast, iki savas aras1 donemi karakterize eden “Komsum yoksullassin!”
anlayisini degistirmeye yetecek gelismeler degildi.
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