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GiRis

2002-2017 yillar arasinda ele alinan AKP iktidari, bu on
bes y1l boyunca Turkiye siyasetinin birincil aktoru olarak
guncel Turkiye siyasetine yonelik akademik calismalarin da
merkezi haline gelmistir. Bu acidan AKP tuzerine gerek siya-
set bilimi, gerek sosyoloji, gerek iktisat, gerek tarih gibi pek
cok alanda buyuk bir calisma bulunmaktadir. AKP’nin “Yeni
Turkiye” soyleminin iktidar ve bellek mucadelesi tizerinden
ele alindig1 bu calismada ise siyasetin bellek tizerinden du-
stntlmesi amaclanmaktadir. Toplumsal bellek, antropolo-
ji/etnolojide, kulturel kolektif uzlas: ve kulturlere ait muze-
lestirme etkinlikleriyle, siyaset biliminde (tarih ile birlikte)
toplumlarin gecmisleriyle, politik aktorluk baglar: ve sim-
gesel bellek kayitlariyla; sosyolojide bellegin kolektif boyut-
lartyla, sanat dallarinda ise metinler, resimler ve yeni gorsel
formlar araciligiyla dirsek temasi halindedir (Depeli, 2011).

Noroloji ve beyin fizyolojisi acisindan ele alinmasinin ya-
n1 sira “bireysel hafizanin” varligi, 1920’li yillardan itiba-
ren M. Halbwachs'in ortaya atuig sekliyle, onun olusum ko-
sullarin1 hazirlayan toplumsal bir cercevede, icinde yasanan
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toplumla baglantili olarak ele alinmaya baslanmistir (Hal-
bwachs, 1991). Bellek calismalari, toplumlarin ortak hatirla-
ma bicimlerini inceleyen, fakat bunu yaparken tarihsel ger-
cekligi bir ayna gibi yansitmaktan ziyade (Sancar, 2014: 42),
simdinin ihtiyaclar1 dogrultusunda gecmisin yeniden insa
edilis gerekcesini, bicimlerini anlamamiza imkan saglayan
bir alandir. Bu acidan toplumsal bellek, iktidarin simdideki
ihtiyaclarina hizmet eden bir “iktidar arac1”; gecmiste sus-
turulanlarin, makro tarih anlatilarinda sesi duyulmayanla-
rin, gormezden gelinen ve unut(tur)ulmak istenenlerin ise
sesini duyurmasina imkan saglayan bir “direnis arac1” ola-
rak iki farklh sekilde ifade edilebilir. Ricoeur acisindan ide-
oloji ve bellek iliskisi, eylemin simgesel dolayimlar1 duzle-
minde, hafizanin anlatisal isleviyle kimligin olusturulmasi-
na imkan saglamaktadir.

Ozellikle Tkinci Dinya Savasi ve Holocaust'tan sonra bas-
layan sozlu tarih calismalar ile giictin tahakktmiine en ¢ok
maruz birakilanlar olarak kadinlarin, azinhiklarin ve goc-
menlerin deneyimlerine arsivlerde (yeterli) yer verilmeme-
sinden dolayt, bireylerin yasam tecriibeleri de bilimsel bir
veri olarak ele alinmaya baslanmistir (Neyzi, 2009: 3). Ku-
resellesmenin, artan iletisim teknolojileri, mal ve bilgi do-
lasim serbestisinin getirdigi avantajlar, homojen bir kimlik
icerisinde eritilmek ya da marjinalize edilerek yok sayilmak,
otekilestirilmek istenen topluluklara bir mikro kimlik siya-
set imkani sunmaktadir. Boylece kendi hafizasi ile kendisi-
ne aktarilan hafiza arasinda varolan ve giderek buytyen bir
yarik oldugunu goren kesimlerin daha gorunur olan varhig
bellek calismalarina daha da ivme kazandirmistir. Sonucun-
da da yasanan olaylar ayni olsa bile, hatirlama sirecleri ve
sonucunda ortaya ctkan bellekler artmis, diinyada 1980’ler-
de hafiza patlamasi, hafizanin baskaldirisi olarak anilan yeni
bir donemi baslatmistir (Youtube, 21 Nisan 2015).
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Turkiye’de de ozellikle 12 Eylul 1980 Darbesi sonra-
s1 gecmise ilgi artmis, yakin tarihe, ozellikle de Cumhuri-
yet'in kurulus donemine yonelik tartismalar yogunluk ka-
zanmistir. Bellek calismalar1 1990’ yillardan itibaren sos-
yoloji, edebiyat, folklor, siyaset bilimi, kultiirel ¢alisma-
lar gibi pek cok farkli disiplin tizerinden, pek cok farkl ke-
sim ve konuyu kapsayacak bicimde calisilmaya baslanmistir
(Neyzi, 2014: 3-5). 2000’lerin basindan itibaren ise toplum-
sal travmalar (Neyzi, 2008; Poyraz, 2013), toplumsal cinsi-
yet (Akal, 2003), kentlesme (Cantek, 2003), azinliklar, go¢
ve sinif iliskileri gibi pek cok konu bellek tzerinden tartisil-
maya baslanmistir.

Tarih, gecmise dontuik bilgiyi hem herkesin hem de hic
kimsenin sahip olmadigi evrensel bir olgu olarak sunarken;
bellek, bireysel ve cogul olarak gecmiste yasananlara karsi
simdi ne hissettigimizi soylemektedir (Nora, 2006). Ozel-
likle de ulus-devletin homojen ulus arayisinda olaylar, bilgi
saglamak icin degil; kisilerin, topluluklarin devletle 6zdesle-
sip 0zdeslesmedigini teyit etmek i¢in kullanilmaktadir (San-
car, 2014: 151). Bu acidan anlatinin manipulasyonu ideolo-
jinin iktidari, tahakkumi hakli ¢cikarma soylemine donus-
tagi yer olarak, hatirlama, iktidar ve kimlik miicadeleleri
icerisinde anlam ve gu¢ kazanmakta, bellegin gorunurlagi
ve kabuli bellegi tasiyanlarin guictine bagh bulunmaktadir
(Poyraz, 2013: 66-67).

Turkiye’de de uzunca bir zamandir toplumun ¢abuk unu-
tan bir yapida oldugunu, Turkiye'de gindemin cok cabuk
degistigini hem soylemekte hem de duymaktayiz. Faili mec-
huller, suikastler, oldurulen kadinlar, yolsuzluklar, ekono-
mik ya da siyasi krizler, hepsi yasanmakta, toplumdan tepki
de gormekte ama suya yazilan yazi gibi cok kisa bir zaman
zarfinda hafizalarimizdan ucup gitmektedir. Peki, o zaman
gecmisi, Turkiye’yi nasil haurliyoruz? Ornegin ben toplum-
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sal konulara kars1 (genc) cumhuriyeti iyilestirmek adina
kendisini sorumlu hisseden “cumhuriyet kadini” anlayisi-
nin hakim oldugu, Batili ve laik yasam tarzinin tutkuyla sa-
hiplenildigi guclit Kemalist bir ailede buytudam. Bu anlayis-
la, bizim ailede yetisen herkes anlamimi ve varligint Cumhu-
riyet’e, Kemalizm’e bor¢clu hissetmekte, bunun icin de Ke-
malist ilkeler uyarinca yasamayi bir bor¢ bilmekteydi.
Bunun yani sira 28 Subat post-modern darbe strecinin
kaotik ortamindaki 1990’h yillar ve sonrasinda ise Islamci
Milli Gorts Hareketinin icinden gelmesine ragmen, yeni ku-
rulan bir parti olarak AKPnin (6nemli bir oy oraniyla) ik-
tidar olusuyla, Kemalist kesimde meydana gelen “laiklik el-
den gidiyor” endisesinin yasandigi 2000'li yillar Turkiye’si-
ni yasamis birisiyim. Siyasetin ancak bir tarih tabanina otur-
tularak var oldugundan hareketle (Kilichbay, 1998: 21) ger-
cekten de Turkiye'de farklilasan siyasi hareketler ile bir hafi-
za patlamas1 yasanmaktaydi. O zaman ise “Neden farkli ha-
tirliyoruz?” sorusu benim icin 6nemli bir soru haline geldi.
Bir yanda yetistigim ve 6nemli bir zaman zarfin1 deneyimle-
mesem de cevremden aktarilanlarla hatirladigim bir (Kema-
list) Turkiye, 6te yanda AKP'nin ozellikle ticinctt donemin-
de yasadigim ama bir anlamda yabancis1 kaldigim bir Yeni
Tiurkiye ayrismasi yasaniyordu. Biraz geriye cekilince, irtica
korkusu karsisinda darbe gecmisini unutarak, kimi zaman
orduyu dahi goreve cagiranlar ile dindar kimligiyle Kema-
lizm’in homojen ulus kimliginde unutuldugunu soyleyenle-
rin hatirlattiklarini daha cok gorup dinler oldum. Bu esnada
doktorada Bedriye hocadan aldigim Iletisim ve Bellek der-
si varolan belleksel yarilmay1 anlamamda imdadima yetis-
ti. Dersle birlikte olaylari, durumlari, kisileri neden ve nasil
hatirladigimiz meselesi tizerine yogunlastikca, gecmisin pek
cok versiyonla hatirlandigini gordikee, hatirlamanin salt
norolojik bir stire¢ olmayip bilgi ve aslinda 6zne treten bir
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sirec oldugunu anlamaya basladim. Her siyasal durus, du-
stunus veya eylem, tarihin belli bir okumasina denk dustyor
ve aslinda gecmis, siyasetin tabanini teskil ediyordu (Kilig-
bay, 1998: 21). Hafizanin bitip, unutmanin basladig1 bir yer-
den hafiza calismalarini baslatan Nora’dan hareketle, bellek
mudahaleye acik olan, maruz kalandu.

Bir iletisim ogrencisi olarak, artan iletisim teknolojileri,
kuresellesme vb. durumlara bagli olarak gelisen mikro kim-
lik siyaseti bir yandan insanlara hizli haber alma firsat1 ya-
ratirken, ote yandan bu hiz, haberin, bilginin cabuk tiike-
tilmesine neden oldugunu daha da yakindan gordum. An-
lik olarak alinan haberler, bilgiler yine anlik olarak degisen
akis icinde kaybolup gitmektedir. Bu acidan iktidardan ba-
gimsiz gibi gorunmesi yanilsamasi yaratilan medya, iktida-
rin toplumun olmayan dusiinceleri toplumun kendi dustn-
cesi olarak kabul ettirilmesi bakimindan ¢nemli bir isleve
sahip. Medya cogu kez toplumsal zihniyeti, iktidarin ideolo-
jisine gore bicimlendirmekte, boylece iktidarlar toplumlar:
kontrol altinda tutabilmektedirler. Dolayisiyla bize ait oldu-
gunu dustindigumuz bireysel bellegimiz esasinda yasadigi-
miz toplulukla kolektif bir bicimde hatirlayip unutmaya im-
kan verir. Dis mudahaleye acik olan, hatta ashinda dis mu-
dahaleyle olusan bellegimiz, kimlerle ve nasil yetistigimizle,
cevreyle girdigimiz etkilesimimizle yakindan ilgili oldugun-
dan farkl haturliyoruz. Bu noktada bireyin tamamen etkisiz
kaldig1 bir belleksel stirecten elbette soz ediyor degilim. Zi-
ra boyle bir iddiada bulundugum takdirde, kolektif bir gii¢
olarak bellegin bir direnis arac1 olma potansiyelini reddet-
mis olurum.

Yeni Turkiye soyleminin toplumsal bellek calismalar tize-
rinden analiz edilecegi bu calismada da Kemalizm’in bas-
kin oldugu Tirkiye ile AKPnin Yeni Osmanlic1 bir zemin-
de kurmaya calistigr Yeni Turkiye arasindaki bir mucadele
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bahsettigim iki farkl Turkiye, bir diyalektik icinde ele alin-
maktadir. Tktidar nazarinda Yeni bir Turkiye kurulma im-
kani, giderek Turkiye’yi yitkma kapasitesiyle orantili olarak
gorulmektedir. Calismanin asli amaci, AKPnin Turkiyenin
kurucu bellegi diyebilecegimiz Kemalist bellegi nasil yikaca-
g1 ve yiktiklarinin yerine yeni olarak ne koyacagiyla acikla-
nan Yeni Turkiye'nin kurucu iktidar' olma kapasitesi(zligi)
ve imkanini anlamaktir. “Yeni Turkiye” soyleminin Kema-
lizm’den ayristirmak istedigi Yeni Osmanlicilik oldugunu
iddia ettigi anlam borcu ve koken anlatisi, esasinda AKPnin
gelecek vaadidir. Zira AKP'nin son donemlerinde gerek ic,
gerek dis meselelerle ilgili sik ve kisa siirede degisen tutarsiz
siyaseti dustunuldugunde, Tiurkiye’den neyi unutturmaya,
neyi hatirlatmaya calistigi, AKP'nin nasil bir gelecek kura-
cagini ve AKP doneminin nasil hatirlanacagini anlamamizda
onemli bir veri olarak calismanin odagidir.

Kitap, Giris ve Sonu¢ Bolumleri haric AKP’nin Kemalizm
karsisinda nasil kars1 hafizadan, bir iktidar hafizasina do-
nustigunu tarihsel bir analizle ele alan Birinci Bolum, Yeni
Turkiye’nin ve onun 6znesinin tzerine insa edilecegi kuru-
lus zemini olarak Yeni Osmanlicihigin ele alindig Ikinci Bo-
ltim ve P. Nora’'nin hafiza mekanlari ile P. Connerton’in an-

1 Oncelikle asli ve tali olarak ikiye ayrilan kurucu iktidar kavramsallastirmasi bu
calismada icerdigi yeni ilkeler ve kurallar aracihg: ile tim toplumun ve dev-
letin gelecegini belirleme potansiyeline sahip yeni anayasay1 hayata gecirme-
de de facto olarak, hukuk dis1 ve sinirsiz yetkili anlamuyla bir asli kurucu ikti-
dar olarak kullanilmaktadir. Kurucu iktidarlarin, anayasa yapma erkiyle onto-
lojik bir 6nceligi bulunmakta, yani devletin kaynagini olusturmaktadirlar. Ku-
rucu iktidar, yeni bir duzeni yoktan var etme fiili olarak, daha 6ncesinde geti-
rilen hichir hukuk kuralina bagli olmayan, devlete hukuki ve siyasi statiisunt
veren, yasama, yiriitme ve yargt olmak tizere hangi organlar tarafindan, nasil
ve hangi sinirlar icinde kullanilacagini belirleyen, baglayici anayasa normlari-
n1 koyan iktidardir (Tezi¢, 2007: 151). Anayasa ile kastedilen kurucu iktida-
rin ve halk egemenliginin siyasal birligini yansitan bir irade beyanidir (Celebi,
2008: 20). Rawls’a gore halkin yeni bir rejim, yeni bir dizen kurmadaki giict,
mevcut giict siirlayabilmektedir. Dolayisiyla bu kurucu giictin istisnai yapi-
s1, mevcut rejim yikildiginda s6z konusu olmaktadir (Rawls, 2006: 265).
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ma torenlerinin birer arac olarak bellek miticadelesinin ince-
lendigi Uctincit ve Dordinct Bolum’den olusmaktadir.

Birinci Bolum’de, AKP'nin on bes yillik iktidar streci, top-
luluklarin mevcut anlam borcu ve koken anlatisina dahil ol-
ma arzusuyla, toplumsal bellek olarak iktidara karsi ya da
iktidar yanlisi bir pozisyon alma meselesi tizerinden anla-
silmaya calisilmaktadir. Buna gore bellek, bir iktidar araci
ya da iktidarin hakim soylemine meydan okuyan bir direnis
araci olarak karsimiza ¢cikmaktadir. Toplumsal bellegin ikti-
dar1, daha dogrusu iktidarin toplumsal bellegi kurmasinda
anlatimsal bosluklar kabul edilemezdir, cunku belli bir top-
lumsal bellegin ya da hafizanin iktidar olabilmesi icin yeni
olarak kendisinin, simdinin olaylarinin kendi ge¢mis anlati-
siyla tamamen kaplanmasi gerekmektedir. Dolayisiyla anila-
rin devletin oldugu ve iktidar kavgasinin simgesel yonu ol-
dugundan hareketle (Sancar, 2014: 121, 125), gecmisten
neyin, nasil ve ne zaman hatirlanip unutulacagr midahale-
ye acik hale gelen bellegin politizasyonuyla ilgilidir (Gur-
simsir, 2012: 34). Aksi takdirde meydana gelen anlatimsal
bosluk, dtekinin kendisini var etmek, 6zgurlestirmek, ken-
dine yer acabilmek icin “isgal edilebilecegi” bir “direnis ala-
n1” halini alir.

Bellegin iktidarla kurulan iliskiyle ilintili oldugundan ha-
reketle, AKP'nin Kemalist bellekle hangi donemde, hangi
pozisyonda ve nasil bir iliski kurduguna odaklanilmis, bu
donemsellestirme ise bir iktidar olarak AKP'nin tlkeyi ken-
di anlayisinda yonetme gtict tizerinden ti¢ donem halinde
ele alinmistir: 1. 2002-2006 yillar1 arasindaki ilk donem Is-
lamc1 ge¢misini unutturmak isteyen AKP’nin Islamci anla-
yistaki bir siyasetten uzaklastigini iddia ettigi yeni halini ve
boylelikle Kemalizm icin bir tehdit olmadigini kanitlayaca-
g1 kendini tanitma donemi. 2. 2007-2010 yillar1 arasindaki
ikinci donem, AKP'nin yukselen iktidar guctiyle Kemalizm
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karsisinda daha esit ama hala bir 6teki olmaya devam ettigi
Kemalizm ve Batr'yla bir tanisma donemi. 2011-2017 yillar
arasinda son donem ise AKP'nin anti-Kemalist ve anti-Batic1
olarak kendini kurma, ispatlama dénemidir. Birinci donem-
de, Rum ve Ermeni azinhklar, Kirt ya da Alevi kesimler tize-
rinden toplumsal travmalara egilen ve bunu Kemalist Turki-
ye'nin Batililasma ve demokratiklesme hedefi icin, yani Ke-
malizm’i iyilestirmek adina yaptigini iddia eden bir AKP soz
konusudur. lkinci donemde ise, Kemalizm’in i¢ ve dis siya-
set anlayisini degistirme firsatini tam olarak elde edemeyen
AKP, Bati'min ve Turkiye’de kendisini Kemalist olarak gor-
meyen kimi kesimlerin destegini almistir. Boylece AKP'nin
Kemalizm’in sirayet ettigi burokratik, askeri ve yargi yapisi-
n1 degistirme firsatlarin1 sonuna kadar kullandigi ama bu-
nun karsisinda da Kemalist vesayetin e-muhtira, kapatma
davasi gibi hamleleriyle de kars: karsiya kalmasiyla Kemalist
vesayet ile AKP iktidar1 arasinda bir gtic mticadelesi yasan-
mistir. Uctinctt déneminde ise Yeni Tirkiye'yi, anlam borcu
ve koken anlatis1 bakimindan Batililasma arzusundaki Ke-
malizm’den ayristirmaya basladig: bir donem olarak nitelen-
dirilmektedir. Nitekim calismada AKP, Kemalist vesayetin
gucuyle baglantih olarak bu tu¢ asamadan ilk ikisinde kar-
st hafiza, vesayeti hemen hemen kontrolu altina aldig: tictn-
cu doneminde ise iktidar hafizas1 olarak kabul edilmekte-
dir. AKP’nin bir kars1 hafiza oldugu birinci ve ikinci donem
arasindaki ayrim ise, birinci doneminde Kemalist hafizanin
icinde kalarak Kemalist rejimin altim1 oyma, ikincisinde ise
Kemalist kurumsal yapiy1, AKP’lilestirme anlaminda donus-
tirme ve bu bakimdan Kemalizm’in bir miktar disina ¢cikma
seklinde islemesidir.

Once bir kars1 hafiza ve sonrasinda ise iktidar hafizas
olan AKP donemlendirmeleri ulus-devletin mesrulugu, sa-
hipligi ve suregenligi anlatisinda birer kurucu islevi olan
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“anlam borcu” ve “koken anlatis1” kavramlari tizerinden yii-
rutilmektedir. “Koken anlatis1” ile ulusun nasil kendisini/
kendi gecmisini temize cekerek sahiplik, mesruluk, sture-
genlik iddiasinda bulundugu; “anlam borcu” ile ise ulusun
koken iddiasindan hareketle nasil bir gelecek kurmak istedi-
gi anlasilmaya calisilmaktadir.

“Yeniden Kurucu Nostalji Ile Ersatz Nostalji Arasinda
AKP'nin Hayali Kapasitesi: Yeni Osmanlicilik” bashkl Tkin-
ci Bolum'de toplumsal bellege siyasal karakterini verenin,
gecmise kattig1 6znellik ve yasanmishik duygusu (Gursimsir,
2012: 214) oldugundan hareketle, Turkiye’nin kurulus ze-
mini olan Kemalizm’in yerine Yeni Turkiye'nin kurulus ze-
mini olarak AKP tarafindan getirilmeye calisilan “Yeni Os-
manlicilik” anlayisi ele alinmaktadir.

Bu bolumde ilk olarak Yeni Osmanliciligin Turkiye siyase-
tine yonelik kisa bir tarihcesi verildikten sonra, AKP done-
minde Yeni Osmanlicilik anlayis1 hem 6zne kurulusu hem de
iktidara sagladigi ekonomik, sembolik yararlar acisindan ele
alinarak, AKP'nin zihni haritas1 ¢ikarilmaya calisilmaktadir.
Ik 6nce AKP'nin Yeni Turkiyesinin kolektif bellegine dahil
edilen ve bellegin aktaricilar1 olan 6znelerin insas1 anlaminda
AKP'nin ileri surdugi milli muhafazakar kimlik ele ahmmak-
tadir. Buna gore Yeni Osmanliciligin Kemalist bellegin yarat-
t1g1 makbul vatandasi, 2009-2013 yillar arasinda Pan-Isla-
mist anlayis dogrultusunda nasil bir ben-idrakine; 2014-2017
yillart arasindaki strecte ise ben-idrakinden Islami Ulusalci-
ik olan nasil Erdogan'm hakim milletine dontisumi irdelen-
mistir. AKP’nin laik, pozitivist Batil bellegi tilkenin gercek
degerlerine yabancilasarak, belleksiz-kimliksiz birakmakla it-
ham ettigi Kemalist 6znenin yerine, 6nce Pan-Islamist ardin-
dan ise, Islami ulusalc1 bir anlayisla énerdigi yeni kimlik, ik-
tidara gore tilkenin gercek degerlerine yeniden kavusmasi an-
laminda, sahiplenilmesi gereken tek hakikat olarak “yeniden
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kurucu bir nostalji (YKN)” olarak nitelendirilmektedir. Ye-
ni Osmanlicilik, Osmanl gecmisinin toplumdaki karsiligi-
n1 kullanarak, AKP'nin kaybettigi taban destegini kendisine
yeniden saglamasina firsat yaratan bir aractir. AKP’nin bu on
bes y1l icinde gerek Kiirt politikasinda, Alevi ve azinlik aci-
limlarinda, Batililasma anlayis1 ve Tirk dis politikasinda tu-
tarli bir siyaset izlememektedir. Guniin sartlarina gore aldi-
&1 refleksif tavir ile AKP kendisine biat edecek bir taban kon-
solide etme telasindadir. AKPnin tutumunun baska calisma-
larda da oldugu gibi (bkz. Tokdogan, 2018) toplumda kar-
silig1 olan bir duygu durumunu olarak Yeni Osmanliciligin,
yeniden kurucu bir nostalji anlayisla kavramsallastirilmasi-
nin dogru bir okuma oldugunu kabul etmekle birlikte, kuru-
cu bir iktidar olma gayesi kapsaminda belli bir siyaset anlay1-
s1, bir norm koyma kapasitesinin tartismaya acildigit AKPnin
iktidarda kalmak aracsallastirdigl Yeni Osmanliciligin toplu-
ma odaklanmak yerine; piyasa sartlarina hizmet eden bir “er-
satz nostalji” oldugu ileri suralmektedir. Ersatz nostalji, gec-
miste yasanmisa duyulan bir 6zlem ya da aktarilan bir hafi-
zayla olusmus ikinci kusak travmalarin (second generational
traumas) yasadigi duygusal bir durum anlamina gelmemekte-
dir. Tam tersine iktidarlar ya da sermaye sahipleri metalastir-
diklar1 ge¢misi ve onu cagristiran giinimuz mallarini hi¢ ya-
sanmamis, deneyimlenmemis olan bir sozde gecmis kurgusu
ile birer tuketim nesnesine ve gecmise 6zlem duyan insanlar
da onlarin Yeni Osmanlicilik ambalaj: ile sunduklar1 mallar
satin alan birer tiketiciye, musteriye donistirmektedir. Ya-
ni AKP, sermaye sahipleriyle gelistirdigi sirket devlet anlayist
sonucunda, Yeni Osmanlicilig1 bir pazarlama stratejisine ce-
virerek bir siyaset tretiyor, belli bir hedefe ilerliyor gibi sun-
dugu bir ambalaj olarak kullanmaktadir.

Yeni Osmanlicilik, AKPnin neoliberal ekonomi sartlarin-
da iktidarim pazarlama stratejisi olarak ikiye ayrilmaktadir.
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