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Sunus:
“Ciplak Hayat”, “Egemenlik”
ve Tiirkiyeli Kiirt Miilteciler

HAMIT BOZARSLAN

1943’te Hannah Arendt kendi nesli tizerine “Biz, Multeciler”
adli bir makale kaleme almakta, multecilik kavram ve kosulu-
nun dayattigi dayanmilmaz agirliktan bahsetmekteydi.' Bu ko-
nuya yedi y1l sonra yayinlanacak olan Totalitarizm adh eserinin
birinci cildinde? yeniden donen siirgtn filozof, “milteciler”i
vatandasliksizlastirilmis ve bu nedenle de hukuksal alaninin
disina itilmis bir kategori olarak tanimlamakta, milteciligin in-
sanligin muhtemel kosullarindan birisi olabilecegini hatirlat-
maktaydi.®> Arendt’ten yillar sonra Michel Foucault miiltecilik
ve “biyoiktidar” arasinda bir iliski kuracak,* Giorgio Agamben
ise multeci kamplarini “ciplak”, yani korunmasiz yasam alan-
lar1 olarak degerlendirecekti.

1 Hannah Arendt, “We, Refugees”, Marc Robison (ed.), Altogether Elsewhere:
Writers on Exile, Ficher&Fucher, Winchester, 1994, s. 110-119.

2 Hannah Arendt, Totalitarizmin Kaynaklan I: Antisemitizm, lletisim Yayinlari,
Istanbul, 1997.

3 Laure Adler, Dans les pas de Hannah Arendt, Gallimard, Paris, 2005.

4 Michel Foucault, Sécurité, Territoire, Populations, EHESS-Gallimard-Seuil, Pa-
ris, 2004.

5  Giorgio Agamben, Homo Sacer, Cilt 1: Le pouvoir souverain et la vie nue, Seuil,
Paris, 1998. [Kutsal Insan, Egemen Iktidar ve Ciplak Hayat, cev. Ismail Turk-
men, Ayrint Yayinlari, Istanbul, 2001.]
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Salt felsefi bir yaklasimin otesinde, multecilik olgusu, sid-
det ve Westphalia sisteminin krizleri arasinda yakin bir ilis-
ki oldugunu gosterir. Bilindigi gibi, Avrupa’nin 1618-1648 “ic
savasi’na son veren Westphalia Antlasmalari, mevcut devletle-
ri kendi hukimranlik sahalarimin tek mesru otoriteleri olarak
degerlendiriyor, ama ayni zamanda da “i¢ baris”1, daha dogrusu
toplumsal pasifikasyonu, egemenligin kosulu olarak dayatiyor-
du. Westphalia sonras1 Avrupa tarihi, bu zorunlulugun teorik
bir duzeyin dtesine gitmedigini gosterecekti. Gercekten de, en
radikal ifadesini Carl Schmitt'te bulan yeni bir hukuk ve siya-
set felsefesi anlayisina gore, devletin egemenligi, niifusunun bir
kismim “i¢ diisman” olarak simiflandirma hakkini da iceren si-
nursiz bir egemenlik olarak tanimlanmaliyd1.® Devletleraras sa-
vas, Westphalia sisteminden kopusun yasandig: diger bir alan
olarak ortaya cikiyordu: Westphalia modeli, devletlerin “savas
ilan etme” hakkin ortadan kaldirmasa da, Clausewitz’e kadar
devam edecek olan bir gelenek olusturuyor, savast “dismanin
imha edilmesi” degil de “yenilmesi”ni hedefleyen bir siyaset
olarak degerlendiriyor ve bir “hukuk” sistemine tabi kiliyordu.
Ancak aralarinda Osmanli ordusunda komutanlik yapmis bu-
lunan Colmar von der Goltz “Pasa’nin da bulundugu 20. yuz-
yil basi stratejistleri, savasi “topyektin savas” (totale Krieg) ola-
rak tanimlayan, “uluslar”a ve hatta birer biyolojik tur olarak
gortlen “irklar”a olum kalim mucadelesi disinda bir alternatif
birakmayan ve dolayisiyla da sivil halki hem seferber eden hem
de hedef alan yeni bir “stratejik akil” ve yeni bir praxis gelistir-
diler. 1853-1856 Kirim Savasi, 1861-1865 Amerikan I¢ Savasi
ve 1870-1871 Fransa-Prusya Savasi, klasik ordular arasindaki
“cephe savaslar1” olmaktan cok, genis mekanlarin kontrolunt
hedef alan uzun erimli savaslar olarak gerceklesmislerdi. Birin-
ci Duinya Savasrndan itibaren endustriyel bir nitelik kazanan
savaslar ise neredeyse sistematik bir sekilde sivilleri hedef aldy;
devletlerin ya da devletdis1 aktorlerin kullandig: zor, nufusun
bir bolumiint tebaast olmadig baska bir devletin topraklarina

6  Carl Schmitt, La notion de politique/Théorie du Partisan, Flammarion, Paris,
1992. [Siyasal Kavramz, cev. Ece Goztepe, Metis Yayinlari, Istanbul, 2006.]
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gocmeye zorladi.” Bu zorunlu gocler, egemenlik ve aidiyet ara-
sinda ciddi bir kopusun yasanmasina yol acarak “gocer”leri an-
cak teritoryal bir vatandashigin mumkun kilabildigi haklardan
mahrum birakt.

1919’da kurulan, ama temel varlik nedenini olusturan evren-
sel barisi tesis edemeyen Milletler Cemiyeti, multecilerin “bey-
nelmilel camia” tarafindan korunmasi prensibini kabul etmis-
ti. Ancak bu prensip, miltecilerin, vatandaslar1 olmadiklar bir
tlkenin genellikle istenmeyen misafirleri olmalarini engelleye-
medi. Tkinci Dinya Savasi'ndan sonra kurulan Birlesmis Mil-
letler de multecilik konusunda buiyuk bir caresizlik icindeydi.
Kald1 ki “multecilik”, pratikte uluslararas1 hukukun tanimla-
dig1 gibi gecici bir kosul olusturmaz, gocit zorunlu kilan savas
halinin bitmesiyle de sona ermez. 1947-1948 Arap-Israil sava-
sinin da gosterdigi gibi, yeni savaslar sadece “diusman”in yenil-
mesini degil, ayn1 zamanda elde edilen topraklarin topografik-
demografik olarak homojenlestirilmesini de hedefliyor; Michel
Foucaultnun da belirttigi gibi, artik “iktidar, yasam, tur, ve ke-
sif demografik olgular”dan yola ¢ikarak tanimlaniyordu.® Bu
kosullarda baris, olsa olsa savasin “kazanclar1”nin pekistirilme-
sini mimkiin kilan ve kazanan tarafin kurumsallastirdigy, zor-
la belirlenen bir donem anlamina geliyordu. Diger bazi savaslar
ise uzun erimli savaslara donusiyor, marjlara itilen multecile-
ri zaman ve mekanin imhasiyla belirlenen ontolojik bir bosluk-
la karst karsiya birakiyordu. Bu nedenle de zamanin ve meka-
nin yeniden insa edilmesi, bu gruplar acisindan yasamsal bir
onem kazaniyordu.

* k%

1948’den 1970’lerin sonuna kadar Filistin kamplar toplu il-
tica olgusunun en yogun olarak yasandigr mekanlar1 olustura-
caklardi; dolayisiyla, yeniden zamanlasma ve mekanlasma tec-

7 Birinci Diinya Savasi icin bkz. John Horne, “Les ‘violences de guerre’ faites
aux civiles”, Le Monde, 06.10.2014.

8  Michel Foucault, Histoire de la sexualité, cilt 1, NRF, Paris, 1997. [Cinselligin
Tarihi, cev. H. Ugur Tanriver, Ayrint Yayinlar, Istanbul, 1996.]
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rubesini ilk yasayanlar da Filistinliler olacakt. Yillar akip gec-
tikce, ilk basta gecici barmaklar olarak tasarlanan kamplar se-
hirlesecek, hem “ev sahibi” iilkeye entegre olan hem de 6zerk
bir yap1 kazanan mikro-ekonomik sahalara dontiseceklerdi.
Urdun’de nufusun cogunlugunu olusturan Filistinli miilteci-
ler, Mescid-i Aksa'nin “hamisi” olan kralin tebaalarindan bi-
ri haline gelecek, ama asla “asli Urdunliiler”e esit bir vatandas-
lik statustine erisemeyeceklerdi. Urdun disinda ise multecile-
rin kendilerini “misafir” eden “kardes Arap tlkeleri”’nde vatan-
daslik elde edebilmeleri mumkun olmayacakti. Mezhep temelli
hassas demografik dengelere sahip olan Lubnan’da, yiiz binler-
ce Sunni Filistinliye vatandaslik verilmesi her halukarda mam-
kun degildi. Suriye rejimi ise Filistin kamplarini hem siyasi bir
koz, hem de paramiliter bir gii¢ olusturabilecegi bir saha olarak
degerlendiriyordu. Kaldi ki, “multeci” statiisinu terk etmenin
Filistin davasina ihanet anlamina geldigini dustinen Filistinlile-
rin 6nemli bir kism1 da vatandaslik talebinde bulunmuyorlarda.

Kara Eylal (1970), Tel az-Zaatar (1975), Sabra ve Satilla
(1982) ve 2011 sonrasinda Suriye-Yarmuk ornekleri, bu kamp-
lardaki Filistinlilerin hayat haklarinin kolaylikla ellerinden ali-
nabilecegini gosterdi. Bununla birlikte, Filistin nifusunun ya-
risin1 barindiran bu kamplarda yasayanlarin, Arendt, Foucault
ve Agamben’in hakli olarak gozlemledikleri “marjlarin otesi-
ne atilma” tehlikesini asmaya calistiklarini ve “ciplak hayat”tan
oznelesme stirecine gecmeyi mumkin kilan bazi stratejiler ge-
listirdiklerini de goriiyoruz. Bu stratejilerin ilki, “silahli mul-
tecilik” ya da kamplarin “milli kurtulus” icin gerekli “gti¢” ve
bilgi birikimini saglayan mekanlar olarak algilanmasi seklinde
ortaya cikar. Ikinci strateji, Filistinli siyasi aktorlerin kamplar-
da “siir-ustit” bir “egemenlik” tesis etmeleri ve mikro duzey-
de devlet yapilar1 olusturmalan seklinde 6zetlenebilir. Ugtinct
strateji ise sosyal muhafazakarlik temelinde de olsa, aile yapi-
larinin, hatta go¢ oncesi “memleket dayanismasi”nin guclendi-
rilmesidir. Bu stratejilerin bir sonucu olarak, kisa bir zamanda
sehirlesen ve ekonomik olarak Litbnan, Suriye ve Urdun’iin ke-
sif sehir dokusuna entegre olan kamplar, hem genis aile birim-

14



lerinin (hamulalar) korundugu hem de “Devrim”in (thawra) ya
da “Islami direnis”in orgtitlendigi mekanlar haline geldi. Aym
kamplar, 1993 Oslo Anlasmasi’ndan sonra da Filistin siyaseti-
nin orgiitlendigi sahalar olarak kalmaya devam etti.’

1970’lere kadar bir istisna olusturan Filistin kamplari, za-
manla diger miilteci gruplarinin oérgutlenmesinde “hemen
uygulamaya konabilir” bir model haline geldi. Pakistan ve
Iran’daki Afgan miilteci kamplari ve Afrika’da olusturulan “ca-
dir sehirler”, hem “ciplak hayat” mekanlar1 hem de silahli bi-
rimlerin ve devletvari yapilarin olustugu Westphalia sistemi di-
sindaki aktorlerin bir yari-egemenlik sistemini kurabildikleri
alanlara donustuler.'® Arzu Yilmazin Philip Marfleet'ten'’ yo-
la cikarak belirttigi gibi, 20. ytizyihn sonunda, “Filistinlilesme”
bircok grubun kaderini belirleyen bir siirec haline gelecekti.

* k%

Yilmaz'in ayni zamanda gunumiiz Turkiyesi'nin travmala-
rinda onemli bir rol oynayan 1990’1 yillar tizerine bu son dere-
ce mihim monografik calismasi, bu yillarda Turkiye Kirtleri-
nin kucuk bir bolimiintun “savas¢t multecilik” olgusuyla tanis-
masint sorunsallastirtyor. 1990’1ar, Kiirt sorununun hem bol-
ge duzeyinde hem de Turkiye kosullarinda bas dondirtacu bir
“cetrefillesme”yle yeniden tanimlandig1 bir donem olarak alg:-
lanabilir. Bu stire¢c 1980’lerde, Iran Islam Devrimi’nin akabin-
de baslayan Iran-Irak Savasi, her iki tlkedeki Kurt gerilla sava-
s1, Enfal Operasyonlari, PKK'nin silahli baskaldiris1 ve Avru-
pa’da onemli bir Kurt diasporasinin olusmastyla baslamist1."

9  Nadine Picaudou (ed.), Territoires palestiniens de mémoire, Karthala, Paris,
2006; Jalal al-Husseini, Aude Signoles (ed.), Les Palestiniens entre Etat et dias-
pora: Le temps des incertitudes, Karthala, Paris, 2012.

10 Michel Agier, Managing the Undesirables: Refugee Camps and Humanitarian
Government, Polity Press, Cambridge, 2008.

11 Philip Marfleet, Refugees in a Global Era, Palgrave Macmillian, New York, 2006.

12 Barzoo Eliassi, Contesting Kurdish Identities in Sweden, MacMillan, New York,
2013; Bahar Baser, Diasporas and Homelaend Conflicts: A Comparative Perspec-
tive, Ashgate, Farnsham, 2015 ve Osten Wahlbeck, Kurdish Diasporas: A Com-
parative Study of Kurdish Refugee Communities in London, MacMillan, New
York, 1999.
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